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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako odvolaci spravni organ, pfislusny dle § 81
odst. 3 pism. a) zakona &. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jSich predpisu, a § 89
odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve véci odvolani, které podali

Ing. Vaclav Hajek, nar. 30.10.1952, Davidkova 1182/61, Praha 8-Liben, 182 00 Praha 82,
Milan Slavik, nar. 21.3.1961, Pod vodarenskou vézi 1120/11, Praha 8-Liberi, 182 00 Praha 82,

méstska €asti Praha 8, zastoupena mistostarostou Ing. Tomasem Hriebikem, Ph.D., se sidlem Zenklova
1/35, 180 00 Praha 8-Liben,

proti rozhodnuti, které k zadosti Ing. Kristiny Kuchafové, nar. 15.2.1981, Spole¢na 2211/2, Praha 8-Liben,
182 00 Praha 82, Evy Zahradkové, nar. 27.5.1949, Pod Stirkou 1800/3, Praha 8-Liben, 182 00 Praha 82,
Ing. Marie Lejkové, nar. 3.12.1952, Pfemyslenska 552, 182 00 Praha 8-Liben, a Ondfeje Lejko, nar.
2.3.1987, Spole€na 2193/7, Praha 8-Liberi, 182 00 Praha 82, které zastupuje Kristina Kuchafova, nar.
15.2.1981, Spole¢na 2211/2, a Ing. Katefiny Lejkové, nar. 11.3.1978, Jilmovska 162, 250 66 Zdiby Praha 8-
Libent, 182 00 Praha 82, Ufad méstské &asti Praha 8, odbor Gzemniho rozvoje a vystavby vydal pod &.j.
MCP8 177655/2024, spis.zn. MCP8 233369/2023/0V.Ves ze dne 30.4.2024, jehoz pfedmétem je
schvaleni stavebniho zaméru na stavbu nazvanou

,»Bytovy diim Nad Mazankou*
Praha 8, Liben, ul. Davidkova

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 00 Praha 1
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na pozemcich parc. ¢. 1874/10, 1874/16, 1874/17, 3790 a 3982/1 v katastralnim Uzemi Liben, rozhodl
podle § 90 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Rozhodnuti Ufadu méstské &asti Praha 8, odboru UGzemniho rozvoje a vystavby pod &j. MCP8
177655/2024, spis.zn. MCP8 233369/2023/OV.Ves ze dne 30.4.2024 se

meéni
tak, Zze ve vyroku rozhodnuti za podminku €. 38 se vklada dalSi podminka, ktera zni:

39. Musi byt dodrzena hlukova opatreni stanovena v dokumentu - Hlukové posouzeni, zak. €.
2/2021-06/22 zpracovany Ing. Vladimirem Zubrem — AKMEST, Jugoslavskych partyzana 24, 160 00
Praha 6, ktery je nedilnou soucasti projektové dokumentace:

- Na stavbé musi byt nasazeny jen stavebni stroje, které budou mit hlukové parametry stanovené
na str. 20 a 21 Hlukového posouzeni.

- Stavebni prace nesmi byt provadény v dobé od 21:00 do 7:00 hodin.

- Okruzni pila, ktera bude v provozu, musi byt umisténa v pristresku tak, aby v deseti metrech od
pristireSku nebyly hladiny hluku vyssi nez 70 dB/A/.

-  Kompresor musi byt umistén v bunce, ktera zajisti, aby v deseti metrech od bunky nebyly
hladiny hluku vyssi nez 65 dB/A/.

- Pouziti stavebnich stojl pfi provadéni stavby v jednotlivych etapach vystavby se bude ridit dle
stanoveného minutového nasazeni na str. 27 az 33 Hlukového posouzeni.

- Stavenisté musi byt oploceno plnym plotem o vysce 2,5 m a vdélce 2 x 42 m a vaze min. 18
kg/mZ,

- Za jednu pracovni sménu je maximalni intenzita 20 automobild (20x prijezd a 20x odjezd).

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.
Ugastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

Kristina Kucharova, nar. 15.2.1981, Spole¢na 2211/2, Praha 8-Liber, 182 00 Praha 82
Ondfej Lejko, nar. 2.3.1987, Spole¢na 2193/7, Praha 8-Liben, 182 00 Praha 82

Ing. Katefina Lejkova, nar. 11.3.1978, Jilmova 162, 250 66 Zdiby

Ing. Marie Lejkova, nar. 3.12.1952, Pfemyslenska 552/98, Praha 8-Kobylisy, 182 00 Praha 82
Eva Zahradkova, nar. 27.5.1949, Pod Stirkou 1800/3, Praha 8-Liben, 182 00 Praha 82

Oduvodnéni:

Odbor Gzemniho rozvoje a vystavby Ufadu méstské &asti Praha 8 (dale jen ,stavebni Gfad“) vydal dne
30.4.2024 pod ¢€.j. MCP8 177655/2024, spis.zn. MCP8 233369/2023/0V.Ves rozhodnuti, kterym podle ust.
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§ 94p odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu, a ust. § 13a vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi Upravé uzemniho rozhodovani,
uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjSich predpisl, schvaluje stavebni zamér nazvany
,Bytovy dim Nad Mazankou®, Praha 8, Liberi, Davidkova, na pozemcich parc. ¢. 1874/10, 1874/16,

1874/17, 3790, 3982/1 v katastralnim uzemi Liben (dale téz ,stavba“).

Proti tomuto rozhodnuti uplatnili samostatna odvolani ucastnici fizeni, Milan Slavik, Ing. Vaclav Hajek a
méstska Cast Praha 8, zastoupena mistostarostou Ing. Tomasem hiebikem, Ph.D.

K jednotlivym namitkam obsazenym v podanych odvolani se odbor stavebniho fadu Magistratu hlavniho
mésta Prahy (dale jen ,MHMP*) vyjadfi dale v odivodnéni tohoto rozhodnuti o odvolani.

Stavebni Ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu s obsahem vSech odvolani seznamil u€astniky fizeni, ktefi
se mohli proti rozhodnuti odvolat, vefejnou vyhlaskou ze dne 11.6.2024 a vyzval je, aby se k nim vyjadfili.
K podanému odvolani se vyjadfila Ing. Katefina Kuchafova dopisem ze dne 1.7.2024, ve kterém uvadi
davody, pro které nesouhlasi s uplatnénymi namitkami odvolateld.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni ufad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti podle ust.
§ 87 spravniho fadu, pfedal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, ze odvolani byla podana ucastniky fizeni, nasledné zkoumal, zda byla
odvolani podana v zakonem stanovené Ihdté. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava u
spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢ini odvolaci Ihuta
15 dnli ode dne oznameni rozhodnuti. Lhuta je zachovana, pokud je odvolani podano ve Ihuté k postovni
prepravé. Z obsahu spisu vyplyva, Ze odvolatellim bylo rozhodnuti doru€eno patnactym dnem po vyvéseni
vefejné vyhlasky, a to 24.5.2024. Nasledujicim dnem 25.5.2024 pocala bézet patnactidenni Ihita pro
podani odvolani. Odvolani Ing. Vaclava Hajka bylo podano dne 21.5.2024. Odvolani méstské &asti Praha 8
bylo podano dne 22.5.2024. Odvolani Milana Slavika bylo podano dne 22.5.2024. Odvolani jsou pfipustna
a v€asna.

Pfezkoumanim predloZzeného spisového materidlu byly odvolacim spravnim organem zjistény nasledujici
skute€nosti:

Stavebni ufad obdrzel dne 21.6.2023 Zadost o vydani spole¢ného Uzemniho rozhodnuti a stavebniho
povoleni na stavbu nazvanou ,Bytovy dim Nad Mazankou“, Praha 8, Libeh, ulice Davidkova, na
pozemcich parc. &. 1874/10, 1874/16, 1874/17, 3790, 3982/1 v katastralnim Uzemi Liber. Podana zadost
neobsahovala nalezitosti stanovené v ust. § 94| stavebniho zakona, proto stavebni Ufad vyzval zadatele ve
Ihaté do 30.11.2023 k doplnéni zadosti a fizeni prerusil usnesenim ze dne 15.8.2023 pod ¢&.j. MCP8
331348/2023. Zadatelé postupné dne 22.11.2023, 14.12.2023 a 28.12.2023 zadost doplnili. Stavebni dfad
pisemnosti ze dne 16.2.2024 pod ¢&.j. MCP8 021362/2024 oznamil vefejnou vyhlaskou viem znamym
UCastnikim fFizeni zahajeni spole¢ného Fizeni na danou stavbu. V prlbéhu fizeni nahlédli do spisu
uCastnici fizeni, Martina Dvorakova, Lubos Koci, Ing. Vaclav Hajek a Bozena Hajkova. Namitky uplatnila
méstska Cast Praha 8 dne 28.2.2024. Dne 8.3.2024 uplatnila organizace Stfedisko spoleCnych €innosti
Akademie v&d CR namitky, Ze na pozemku parc. &. 1874/10 v k.U. Libers se nachazeji podzemni vedeni
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elektronické komunikacni sité. Po provedeném fizeni staveni ufad vydal dne 30.4.2024 odvolanim
napadené rozhodnuti.

Dne 1.7.2024 nabyl pIné G&innosti zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Dle § 330 odst. 1 se fizeni a postupy zahajené prfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona dokonci podle
dosavadnich pravnich pfedpist. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétné spole¢né Uzemni a stavebni fizeni bylo
zahajeno podanim zadosti dne 21.6.2023, fizeni se dokonCuje dle zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uuzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, resp. ve znéni do 30.6.2024.

Pfedmétem spolecného fizeni je novostavba bytového domu a souvisejici technicka infrastruktura. Bytovy
ddm je navrzen na pozemcich parc. ¢. 1874/16, 1874/17, k. u. Liben, ostatni pozemky budou vyuzity pro
umisténi technické infrastruktury. Budova bude mit 1 podzemni podlazi (PP) s pfiblizné obdélnikovym
pudorysem o rozmérech cca 35 x 27 m a 4 nadzemni podlazi (NP), z toho 4. NP bude vyrazné ustoupené.
Nadzemni ¢ast v 1. — 3. NP bude pfiblizné ve tvaru pismene L s rameny soubéznymi s ulicemi Davidkovou
a Pod vodarenskou vézi. Zapadni rameno bude mit rozméry cca 24 x 9 m, jizni rameno cca 32 x 8 m. Nad
stfedni ¢asti bude ustoupené 4. NP o rozmérech cca 13 x 12 m. Stfecha bude plocha, nad 2.a 3. NP bude
Casteéné vyuzita pro pochozi terasy. Budova bude vysSkové umisténa tak, Ze uroven podlahy v 1. NP bude
na koté + 0,00 = 289,90 m n. m. (Bpv), vy8ka po atiku stfechy nad 4. NP bude + 13,45 m, nad 3. NP
+ 10,23 m, pfiCemz v Castech s terasami bude atika plného zabradli v Urovni + 10,65 m, vSe méreno od
urovné = 0,00 m. Budova bude obsahovat v 1. — 4. NP byty, v 1. PP bude hromadna garaz pro 18 vozidel
a komunikaéni a technické prostory. Podél jizni a zapadni strany budovy budou pomoci opérnych zdi
vytvofeny pfiblizné v urovni 1. NP terénni terasy o Sifce cca 3 m. Pozemek budovy bude mit po obvodu
oploceni o vysce 1,8 m. Pfi severni strané pozemku bude dlazdéna terasa s pergolou, ze dvou stran kryta
obvodovou zdi o vySce cca 3,5 m.

Pro stavbu bude zfizena nova pfipojka vody, jednotné kanalizace a horkovodu, nové kabelové vedeni
elektrické energie a pfipojeni na sit elektronickych komunikaci (SEK). Srazkové vody ze stfech
a zpevnénych ploch budou svedeny do retenéni nadrze a regulované odvadény do jednotné kanalizace.
Zdrojem tepla pro bytovy dum bude napojeni na stavajici horkovod. Dopravni pfipojeni bude feSeno
viezdem z komunikace Pod vodarenskou vézi. V ramci stavby bude provedena prelozka horkovodni
pfipojky a kabelového vedeni SEK. Zafizeni stavenisté bude umisténo na pozemcich stavby, vjezd na
stavenisté bude z komunikace Pod vodarenskou vézi. V souvislosti se stavbou bylo povoleno pfipojeni
nemovitosti na mistni komunikaci Pod vodarenskou vézi a bylo povoleno kaceni dfevin v€etné uloZzeni
nahradni vysadby.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu ve znéni ke dni zahajeni fizeni pfezkoumava odvolaci spravni organ
soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy.
Spravnost pfezkoumava v rozsahu namitek uvedenym v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny
zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skute€¢nostem a k navrhim na provedeni
novych ddkazl, uvedenym v odvolani nebo v prubéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o
takové skutecnosti nebo dukazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive.
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Ve smyslu téchto ustanoveni se odvolaci spravni organ zabyval duvody odvolani Gcastnikd Fizeni,
Ing. Vaclava Hajka, Milana Slavika a méstské ¢asti Praha 8, ve vztahu ke zjisténi, zda nedoslo k poruSeni
pravnich predpisu pFi vedeni stavebniho Fizeni a rozhodnuti ve véci.

Po pfezkoumani napadeného rozhodnuti dospél odbor stavebniho fadu MHMP na zakladé nize uvedenych
davodu k zavéru, Ze toto rozhodnuti neni v rozporu s pravnimi predpisy, a Ze fizeni netrpi vadami, které by
mély vliv na rozhodnuti. Proto se odvolaci spravni organ omezil pouze na namitky obsazené v odvolani.

Odvolani uc€astniku Fizeni, Ing. Vaclava Hajka, Milana Slavika a méstské ¢asti Praha 8, nebyla shledana
z nasledujicich ddvodu relevantni pro zruSeni napadeného rozhodnuti. K jednotlivym namitkam
uplatnénymi odvolateli v jejich odvolani uvadi odbor stavebniho fadu MHMP nasleduijici.

Vyjadreni k odvolacim namitkdam méstské ¢asti Praha 8 (dale téZ ,odvolatelka®):

K obsahu odvolacich namitek méstské ¢asti Praha 8 je nutno dodat, Ze dle ust. § 94n odst. 3 stavebniho
zakona uplatriuje obec ve spoleCném Uzemnim a stavebnim fizeni namitky k ochrané zajmu obce a zajmu
ob&anl obce, pfiemz k namitkam, které nespliuji uvedeny pozadavek se nepfihlizi. Namitky, které
meéstska ¢ast Praha 8 v odvolani i béhem fizeni uplatnila, se v8ak tykaji celkového uzemniho feSeni celé
oblasti, souladu stavby s uzemnim planem. Jde o namitky, jez dle nazoru odvolaciho spravniho organu
presahuji rozsah namitek, jez obec vibec muUze ve spoleéném fizeni uplatnit. Nicméné odvolaci spravni
organ se pfesto uplatnénymi namitkami zabyval.

Odvolatelka namita, Ze navrh je pfedimenzovany, je v rozporu s charakterem tzemi a v rozporu s platnym
uzemnim planem. Navrh nerespektuje platny koeficient C vyuZiti tzemi, naopak uplatfiuje feSeni na samé
horni hranici podminéné pripustného koeficientu KPPp 0,79. PouZziti podminéné pripustného koeficientu je
nepfipustné mimo jiné proto, Ze neni nijak prokazano, Ze vy$S8i mira vyuZiti je nezbytna pro zachovani
prokazatelnych logickych vazeb na prostorové prvky okolni zastavby a dotvoreni stavajici urbanistické
struktury zejména z hlediska jednotné vysky a méfitka zastavby.

K posouzeni zaméru z hlediska jeho souladu s platnym Uzemnim planem sidelniho utvaru hlavniho mésta
Prahy (dale t¢z UPn nebo UP SU HMP), Politikou tzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, se Zasadami
uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy a z hlediska uplathovani cili a Ukoll uzemniho planovani je
pfislusny odbor uzemniho rozvoje MHMP, ktery v daném Fizeni vydal dne 114.12.2022 souhlasné zavazné
stanovisko sp. zn. S-MHMP 2171776/2022, €.j. MHMP 2272123/2022. Vzhledem k tomu, Ze spole¢né
odvolani charakterem svych namitek (rozpor s urbanistickou strukturou) sméfovalo proti obsahu tohoto
zavazného stanoviska, pozadal odvolaci spravni organ v souladu s ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu
spravni organ nadfizeny spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska o jeho potvrzeni
nebo zménu. Vysledkem tohoto pfezkumu bylo zavazné stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj ¢.j.
MMR-4252/2025-81 ze dne 5.6.2025, jimZ bylo zdvazné stanovisko odboru uzemniho rozvoje MHMP sice
zmeénéno, a v8ak pouze co do upfesnéni oznaceni pozemkl, na nichz je zameér umistovan, v podstaté vSak
bylo potvrzeno.

Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale téz ministerstvo) ve svém stanovisku potvrdilo zavér odboru uzemniho
rozvoje MHMP s tim, Ze navrzeny zamér je z hlediska souladu s UPn a z hlediska uplatfiovani cild a Gkold
uzemniho planovani pfipustny.
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Ministerstvo s odkazem na Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy (dale téz ,UAP HMP*), vefejné
dostupného 3D modelu Prahy apod. dovozuje, ze pfedmétny zamér je navrzen v narozni poloze a pro
stavby v pfilehlych uli¢nich prostranstvich ulic Davidkova a Pod vodarenského vézi neni typické komeréni
vyuziti parteru. Zamér svymi parametry ¢i funkci vhodné reaguje na stavajici bytovy dim na pozemku parc.
€. 1874/2 v k. u. Liben a napomlze k dotvofeni struktury zastavby pfi kfizeni ulic Davidkova a Pod
vodarenskeho vézi.

V okoli zaméru zaroven prevladaji stavby pro bydleni, ¢emuz se zamér svou funkci pfizplsobuje a jeho
umisténim dojde k zachovani &i posileni ,klidové zény* bydleni v této ¢asti uzemi.

Ministerstvo upozornilo, Zze v dochazkové ¢i dojezdové vzdalenosti od pozemk( zaméru se nachazi
obchodni zafizeni €i polyfunkéni objekty, napf. na pozemcich parc. €. 2364/139, 2364/140, 2364/145,
2364/136, 2364/137, 2364/200 a 2364/297 v k. U. Kobylisy (v navaznosti na stanici metra Ladvi) nebo na
pozemku parc. €. 4071/30 v k. u. Liben, proto ministerstvo ani z tohoto hlediska nepovaZuje za nezbytné,
aby na pozemcich zaméru vznikl objekt s komercnim parterem.

Ministerstvo na zakladé vySe uvedeného dospélo k zavéru, ze je mozné predmétny monofunkéni objekt
jako podminéné pfipustné vyuziti plochy SV akceptovat, pfiCemz umisténim stavby pro bydleni do daného
uzemi rovnéz nemuze dojit ke znehodnoceni nebo ohrozeni vyuzitelnosti dotéenych pozemkl z hlediska
jejich funkce vymezené v UP SU HMP.

Pfedmétny zamér je navrzen v rozvojové plose SV-C, pro kterou je dle regulativd UP SU HMP stanoven
nejvyssi pfFipustny koeficient podlaznich ploch 0,5 (KPP), nejvy8si podminéné pfipustny koeficient
podlaznich ploch 0,8 (KPPp) a pfi primérné podlaznosti 3 a vice nadzemnich podlazi minimalni koeficient
zelené 0,55 (KZ). Dle predlozenych podkladd méa predmétny objekt tyto zapoditatelné HPP: 1. PP 78,32 m?
(zapocitava se prostor hlavniho vstupu do objektu, ostatni ¢asti 1. PP se do zapoditatelnych HPP
nezahrnuji), 1. NP 472,01 m?, 2. NP 417,91 m?, 3. NP 380,13 m? a 4. NP 154,05 m? bez teras ¢&i pergoly,
které se do zapocitatelnych HPP nezahrnuji. Celkova zapocitatelna HPP pfedmétného zaméru je 1502,42
m? a pro zamérem feSené Uzemi v ploSe SV-C o vymére 1879,56 m? &ini koeficient KPP po zaokrouhleni
na dvé desetinna mista podle pravidel matematického zaokrouhlovani 0,80. Vzhledem k uvedenému byl u
predmétného zaméru vyuzit podminéné pfipustny koeficient KPPp (max. 0,80).

Ministerstvo na zakladé niZze uvedeného dospélo k zavéru, Zze byly splnény podminky pro pouZiti
koeficientu KPP, dle pododdilu 7a) odst. 14 UP SU HMP.

Podminka pododdilu 7a) odst. 14 pism. a) UPSU HMP je splnéna, nebot zamér se nachazi mimo tuzemi
plosné pamatkové ochrany.

Pfedmétem zaméru je novostavba bytového domu s podlaznosti 1 PP a max. 4 NP (posledni podlazi je
ustoupené), plochou stfechou, vySkou atiky 3. NP max. 10,65 m a vySkou atiky 4. NP 13,45 m od urovné
podlahy 1. NP, tj. 289,9 m n. m. Vzhledem k tomu, Zze 1. PP zaméru &asteéné vystupuje nad terén, ma
pfedmétny objekt polet podlazi nad terénem max. 5 (posledni podlazi je ustoupené), vySku atiky 3. NP
max. 13,85 m a vySku atiky 4. NP 16,65 m od urovné podlahy 1. PP, tj. 286,7 m n. m.

v

Ministerstvo provedlo porovnani zaméru s objekty v lokalit¢ &. 311 ,Nad Mazankou* dle UAP HMP s
vyuzitim vefejné dostupného 3D modelu Prahy, kde je situovan napf. objekt na pozemku parc. €. 1874/2 v
k. u. Liben s podlaznosti max. 5 NP (posledni podlazi je ustoupené), resp. poétem podlazi nad terénem
max. 6 (posledni podlaZi je ustoupené), plochou stfechou a max. vy$kou obvodovych linii stfech dle UAP
HMP 12,9 m; objekt na pozemcich parc. €. 1874/27, 1874/28, 1874/29 a 1874/19 v k. u. Liben s
podlaznosti max. 5 NP (posledni podlazi je stfesni), Sikmou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech
13,5 m; objekt na pozemcich parc. €. 1782/13 a 1782/14 v k. u. Liben s podlaznosti 4 NP, plochou stfechou
a max. vySkou obvodovych linii stfech 11,6 m; objekt na pozemcich parc. €. 1462, 1485 a 1486 v k. u.
Liben s podlaznosti 4 NP, resp. poctem podlazi nad terénem max. 5, plochou stfechou a max. vyskou
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obvodovych linii stfech 14,6 m; nebo objekt na pozemku parc. €. 1874/4 v k. 0. Libef s podlaznosti 9 NP,
plochou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 28,4 m.

V navazujici lokalité &. 648 ,Akademie véd |.“ je situovan napf. objekt na pozemku parc. €. 1334/4 v k. Q.
Liben s podlaznosti max. 5 NP, resp. po¢tem podlazi nad terénem max. 6, plochou stfechou a max. vyskou
obvodovych linii stfech 20,7 m; nebo objekt na pozemku parc. €. 1332/70 v k. U. Liben s podlaznosti max.
7 NP, plochou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 21,5 m.

V navazujici lokalité¢ &. 506 ,Sidlisté Dablice* je situovan napf. objekt na pozemcich parc. & 4062/5
a 4062/6 v k. u. Liben s podlaznosti 8 NP, plochou stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 24,6 m;
nebo objekt na pozemcich parc. &. 4063/25, 4063/26 a 4063/27 v k. u. Liben s podlaznosti 8 NP, plochou
stfechou a max. vySkou obvodovych linii stfech 24,6 m.

Ministerstvo na zakladé vysSe uvedeného nedospélo k zavéru, ze by se zamér svymi vyskovymi parametry,
podlaznosti Ci typem zastfeSeni vymykal stavajici urbanistické strukture.

Podzemni podlazi vyuzita jako garaze, technické zazemi objektu, sklepy, sklady apod. se do rozsahu
stavebni &innosti ve smyslu UP SU HMP nezahrnuji. Vzhledem k tomu, Ze v ramci zaméru by se do
rozsahu stavebni ¢innosti 1. PP zapocitala pouze jeho mala &ast (vstupni prostor do objektu), ministerstvo
pro zjednodu$eni dale zanedbalo parametry 1. PP zaméru a obdobné zanedbalo i parametry podzemnich
podlazi stavajicich staveb. Pfedmétny zamér ma tedy podlaznost 4 NP (posledni podlazi je ustoupené) a
zastavénou plochu nadzemnich podlazi cca 470 mZ.

Ministerstvo pro srovnani ve stejné lokalité &. 311 ,Nad Mazankou“ odkazalo na objekt na pozemku parc.
€. 1874/2 v k. u. Liben s podlaznosti max. 5 NP (posledni podlazi je ustoupené) a zastavénou plochou
nadzemnich podlazi cca 850 m?; na objekt na pozemcich parc. ¢. 1874/27, 1874/28, 1874/29 a 1874/19 v
k. u. Liben s podlaznosti max. 5 NP (posledni podlazi je stfedni) a zastavénou plochou nadzemnich podlazi
cca 2700 m?; na objekt na pozemcich parc. &. 1782/13 a 1782/14 v k. u. Libefi s podlaznosti 4 NP a
zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 400 m?; na objekt na pozemcich parc. ¢. 1462, 1485 a 1486 v
k. U. Liben s podlaznosti 4 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 950 m?; nebo na objekt na
pozemku parc. €. 1874/4 v k. 0. Liben s podlaznosti 9 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca
350 m2.

v

Ministerstvo v navazujici lokalité & 648 ,Akademie véd |.“ poukazalo na objekt na pozemku parc.
¢. 1332/70 v k. 4. Liben s podlaznosti max. 7 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 3500 m?.

Obdobné v dal$i navazuijici lokalité &. 506 ,Sidlisté Dablice dohledalo objekt na pozemcich parc. &. 4062/5
a 4062/6 v k. 0. Libert s podlaznosti 8 NP a zastavénou plochou nadzemnich podlazi cca 550 m?; nebo
objekt na pozemcich parc. €. 4063/25, 4063/26 a 4063/27 v k. u. Liben s podlaznosti 8 NP a zastavénou
plochou nadzemnich podlazi cca 850 m?.

Ministerstvo na zakladé vySe uvedeného nedospélo k zavéru, zZe by se pfedmétny objekt svym méfitkem &i
rozsahem stavebni ¢innost (objemem) vymykal stavajici urbanistické struktufe, proto podminka pododdilu
7a) odst. 14 pism. b) UP SU HMP je z hlediska kritérii sledovanych organem tzemniho planovani spinéna,
nebot zamér svymi vySkovymi a objemovymi parametry vhodné dotvafi urbanistickou strukturu daného
uzemi.

K podmince pododdilu 7a) odst. 14 pism. ¢) UP SU HMP ministerstvo uvedlo, Ze Institut planovani a
rozvoje hl. m. Prahy, pfispévkova organizace (dale jen ,IPR Praha®), jako poskytovatel podkladi pro
zpracovani panoramatickych zakrest ve 3D modelu Prahy a jako spravce Digitalniho modelu zastavby a
zelené, v pisemnosti ze dne 8. 9. 2022, €. j. 12292/22, stanovil pozorovaci stanovisté pro zakres zadméru do
3D modelu Prahy.

Z doloZzenych zakresu zaméru do 3D modelu Prahy vyplyva, Ze zamér se v dalkovych pohledech na dané
Uzemi nijak zasadné neuplatiiuje, proto nemuze mit ani negativni vliv na panorama mésta. VySe bylo
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rovnéz na pfikladech konkrétnich stavajicich staveb v daném uzemi prokazano, Zze se zamér svoji vyskou,
podlaznosti &i objemem (rozsahem stavebni €innosti) nevymyka stavajici zastavbé, proto jej nelze oznadit
ani za vyskovou ¢i objemovou dominantu daného uzemi.

Ministerstvo tedy dospélo k zavéru, Ze je mozné vyuZiti podminéné pfipustného koeficientu KPPp (max.
0,8) pro pfedmétny zamér v ploSe SV-C akceptovat a zamér tento koeficient neprekracuje, proto je zamér
navrzen v souladu s podminkami koeficientu KPPp pro plochu SV-C.

Obdobné ministerstvo provedenym posouzenim prokazalo dostateéné i vhodnost & namitanou
»nezbytnost* vyuziti koeficientu KPPp pro potfeby pfedmétného zaméru, tudiz namitana ,nezbytnosti vyssi
miry vyuziti uzemi je také nedlvodna.

Vzhledem k tomu, ze se zamér nevymyka parametrim stavajicich staveb a v jeho blizkém i Sir§im okoli se

vvvvv

Ministerstvo nad ramec vySe uvedeného k problematice tykajici se vySkového a objemového plsobeni
zaméru povazuje za ucelné doplnit, resp. upozornit na rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
8.2.2023, &.j. 3 As 247/2022-62, kde NejvysSi spravni soud zejména uvedl: ,Méstsky soud v bodé 27
napadeného rozsudku uved|, Ze urbanistickou strukturu je tfeba hodnotit v ramci Sir§iho okoli, nikoli pouze
plochy, na niz ma byt stavebni zamér umistén. NSS se s timto zavérem zcela ztotoZriuje. Zamér nelze
hodnotit pouze z hlediska nejblizS§iho okoli ¢i dotéené plochy, na niz ma byt umistén. Z podstaty
LStabilizovaného tzemi* a limitu rozvoje v podobé zachovani, dotvafeni &i rehabilitace stavajici urbanistické
struktury plyne, Ze zohledriovat je tfeba urbanistickou strukturu v ramci daného tzemi, tj. Sir§iho okoli
zaméru“ a dale uvedl: ,Vystavba nové stavby na misté jiz existujici budovy navic témér vzdy znamena
zménu vysky, tvaru, ¢i objemu objektu na dotéené ploSe. Tato zména vSak sama o sobé neznamena zasah
do stavajici urbanistické struktury” a téz uvedl: ,I pfipadny narist objemu zastavby, na ktery poukazuji
stéZovatelé, se tudiz nebude vymykat objektum nachazejicim se v Sir§im okoli.”.

Vy&e uvedené zavéry Nejvyssiho spravniho soudu pro umistovani staveb do stabilizovaného uzemi Ize do
urcité miry uplatnit i pfi umistovani staveb do rozvojovych ploch, nebot pfi posuzovani souladu vySkovych a
objemovych parametrd zaméra ve stabilizovaném a rozvojovém uzemi z hlediska urbanistické struktury
Uuzemi se uplatriuji obdobné principy.

V ramci zelené na rostlém terénu jsou dle predlozenych podkladd navrzeny tyto zapocitatelné plochy
zelené&: vysadba stromd a ket v travniku (komplexni sadové Upravy) o zapoditatelné ploSe 817,0 m?
(zapocitava se 100 %).

V ramci ostatni zelené jsou dle pfedlozenych podkladl navrzeny tyto zapocitatelné plochy zelené: zelen na
konstrukci s mocnosti vegeta¢niho souvrstvi nad 0,3 m o zapoditatelné ploSe 44,8 m? (v rdmci zaméru je
navrzena zakladni vyméra této plochy 224 m? a dle Metodické pfilohy A odGvodnéni UP SU HMP se
zapocitava 20 % zakladni plochy), popinava zeleii o zapocitatelné plose 191,4 m? (v ramci zaméru je
navrzena zakladni vyméra pasu popinavé zelené 31,9 m? a dle Metodické pfilohy A odtvodnéni
UP SU HMP se zapogitava 600 % zakladni plochy),

Celkova zapoditatelna plocha zelené v ramci zaméru je 1053,2 m? a pro zamérem feSené Uzemi v plose
SV-C o vyméie 1879,56 m? Cini koeficient KZ po zaokrouhleni na dvé desetinna mista podle pravidel
matematického zaokrouhlovani 0,56, proto je poZzadavek koeficientu KZ (min. 0,55) splnén.

K nesrovnalostem zavazného stanoviska odboru uzemniho rozvoje MHMP ministerstvo uvedlo, ze jeho
podkladem byla projektova dokumentace k pfedmétnému zaméru, véetné zakrest zaméru do 3D modelu
Prahy, nikoliv studie. Ze strany odboru Uzemniho rozvoje MHMP doslo k k pouziti nevhodného terminu,
ktery necini odvolanim napadené rozhodnuti nepfezkoumatelné. Namitka je nedivodna.
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Odvolatelka namita, ze na str. 2 napadeného rozhodnuti stavebni ufad uvadi, Ze ,vySkova duroveri
respektuje okolni zastavbu, zejména v navaznosti na novostavbu na jih pfes ulici®. Odvolatelka tuto
argumentaci povaZujeme za chybnou, protoZe ,opravnénost“ predimenzovanych parametrii novostavby
obhajuje srovnanim pouze s jednim dal$im objektem, misto aby ji posuzoval ve vztahu ke vSem stavbam v
okoli.

Odvolanim napadené rozhodnuti ve vyroku na str. 2 obsahuje popis stavebniho zaméru a mj. text, ze
»Vy8kova droveri respektuje okolni zastavbu, zejména v navaznosti na novostavbu na jih pfes ulici*.

Tento popis, ktery je vztazen obecné k ,okolni zastavbé“ s odkazem na nejblizSi obdobné stavby, stavebni
ufad nevhodné zafadil do vyroku pfezkoumavaného rozhodnuti. Ma byt sou€asti odivodnéni v ramci
posouzeni souladu stavby s charakterem Uzemi a s vySkovou regulaci, pfesto necini odvolanim napadené
rozhodnuti nepfezkoumatelné.

Stavebni Ufad v pfezkoumavaném rozhodnuti odGvodnil soulad stavby s nafizenim ¢. 10/2016 Sb.,
hlavniho mésta Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani Uzemi a technické poZadavky
na stavby v hlavnim mésté Praze (Prazské stavebni pfedpisy) jen z hlediska stavebnich pozadavkl a
pozadavk( pro pfipojeni na dopravni a technickou infrastrukturu. Odkaz stavebniho ufadu na zavazné
stanovisko odboru uUzemniho rozvoje MHMP z hlediska Uzemniho planovani je nedostateCné, proto
odvolaci spravni organ nyni napravuje uvedenou absenci a doplfiuje nasleduijici.

Rizeni v 1. a Il. stupni tvofi jeden celek. Projevem této jednoty je i to, Ze odvolaci spravni organ maze
doplnit & pozménit prvostupfiové rozhodnuti, coz tak &ini nyni a doplfiuje nasledujici skuteCnosti, pficemz
pro ucastniky fizeni je zavazné az to druhostupriové rozhodnuti. Na podporu téchto zavérd odvolaci
spravni organ odkazuje na rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26.6.2007, ¢.j. 8 As 30/206-88
nebo ze dne 29.7.2010, &.j. 2 As 83/2009-239.

Podle ust. § 26 Prazskych stavebnich predpisi se stavby umistuji v souladu s vySkovou regulaci
stanovenou podle ust. § 25. V pfedmétném rozvojovém uzemi, v némz neni vySkova regulace stanovena
uzemnim nebo regulacnim planem a pro které neni evidovana uzemni studie, plati, Ze se vySkové hladiny
I-VIl [podle ust. § 25 odst. 2 pism. a) az g) Prazskych stavebnich pfedpisu] stanovuji v dokumentaci pro
vydani uzemniho rozhodnuti, resp. v tomto pfipadé v dokumentaci pro spoleéné povoleni. Podle ust. § 27
odst. 1 Prazskych stavebnich pfedpisl se regulovanou vySkou budovy rozumi vzdalenost mérena svisle od
nejnizsiho bodu prilehlého terénu po Grover hlavni Fimsy. Urovni hlavni Fimsy se rozumi priinik vn&jsiho
lice obvodové stény a horni hrany stfedni krytiny nebo horni hrana atiky. V pfipadé zastavby ve svahu Ize

stanovit vySku nezavisle pro ¢asti staveb.

Podle grafické Casti doloZzené projektové dokumentace je regulovana vySka navrzené budovy pfevazné
v rozmezi 10,38 — 10,80 m, coz dle ust. § 25 odst. 2 pism. c) Prazskych stavebnich pfedpist odpovida
vySkové hladiné 11l 0-12 m. Vzhledem k umisténi ve svahu je v misté vjezdu a vstupu do 1. PP regulovana
vySka 13,85 m po atiku zabradli, resp. 13,43 m po atiku stfechy, coz dle ust. § 25 odst. 2 pism. d)
Prazskych stavebnich pfedpist odpovida vySkové hladiné IV 9-16 m; 4. NP je v této ¢asti ustoupené od lice
obvodové stény. Pro stavbu tak Ize na podkladé dokumentace stanovit pfevazujici vySkovou hladinu Ill a
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pro Casti vyuzivajici k vjezdu a vstupu svazitost terénu Ize stanovit vyskovou hladinu IV. Stavba je umisténa
v souladu s vySkovou regulaci.

Namitku k pfedimenzovani stavby Ize posoudit i ve vztahu k charakteru okolni zastavby. Podle ust. § 20
odst. 1 Prazskych stavebnich pfedpist pfi umistovani staveb musi byt pfihlédnuto k charakteru uzemi,
zejména ke vztahu zastavby k vefejnym prostranstvim, pudorysnym rozmérlim okolnich staveb a jejich
vysce.

Podle Uzemné analytickych podkladi hl. m. Prahy (dale téz ,UAP HMP*) je stavba situovana v zastavéné
obytné lokalité oznacené €. 311 ,Nad Mazankou“ se strukturou zahradniho mésta s podlaznosti v rozmezi
1-9 NP. Pro tuto strukturu je charakteristické oddéleni vefejného a nevefejného prostoru, nejCastéji plotem,
uliéni sit' je pravidelna a reaguje na terén, zastavbu tvofi solitérni ¢i sdruzené budovy malého az stfedniho
meéfitka v samostatnych zahradach. Vefejna prostranstvi jsou vymezena siti stavajicich ulic, umisténim
stavby se jejich rozsah ani struktura nezmeéni.

UAP HMP — Struktura vefejné pFistupnych prostranstvi (erveny bod je misto stavby)

Obsah a legenda

Struktura vefejn& pfistupnych

X
prostranstvi

sbalit vie

L. Uli€nf prostranstvi

IL. Propojeni a napojeni skrz I=
bloky

I11. Dopliikovd vefejné pfistupnd i=
prostranstvi v blocich

iiii
&

]

Zastavba je vysSkové i pldorysné riznoroda od dvoupodlaznich rodinnych domd po pétipodlazni bytové
domy, s pozemkem stavby pfimo sousedi devitipodlazni budova Hotelu Mazanka. Domy jsou feSeny jako
samostatné stojici, ale i fadové, které tvofi blokovou zastavbu a kompaktni vétSi hmoty. Pfedmétna stavba
bytového domu ma 3 plnohodnotna nadzemni podlazi, 4. NP je ustoupené a podzemni podlazi se uplatni
pouze v prostoru vstupu a vjezdu. Padorys nadzemnich podlazi tvofi dvé ramena podél stavajicich ulic
Davidkova a Pod vodarenskou vézi, zastavéna plocha 1. NP je cca 470 m?, vy$ka budovy je prevazné do
11 m, ve 4. NP do 14 m. V lokalité ,Nad Mazankou®, k. u. Liben jsou stavby obdobnych i vétSich parametrq,
napf. budova na pozemku parc. ¢. 1874/2 o 5 NP, zastavéné ploSe cca 850 m? a regulované vySce 12,9 m;
budovy na pozemcich parc. ¢. 1874/19 a 1874/28 o 5 NP, zastavéné ploSe cca 1000 a 1000 m? a
regulované vysce13,5 a 13,2 m; budovy na pozemcich parc. €. 1782/13 a 1782/14 o 4 NP, zastavéné plose
cca 200 a 200 m? a regulované vysce 11,2 a 11,6 m; budovy na pozemcich parc. ¢. 1462, 1485 a 1486 o 4
NP, zastavéné ploSe cca 400, 384 a 292 m? a regulované vySce 12-14 m. Pro tyto stavby Ize stanovit
prevazné vyskovou hladinu IV 9-16 m, pfipadné i hladinu Il 0-12 m. Ve shodnych vySkovych hadinach je
feSena navrzena stavba. Sousedici devitipodlazni budova Hotelu Mazanka na pozemku parc. €. 1874/4,
k niZ se pfi posouzeni pfimo nepfihlizi, ma 9 NP, zastavénou plochu cca 411 m? a regulovanou vy$ku az
28,4 m. Z uvedenych udaju Ize posoudit, Zze pfi umisténi a povoleni navrzené stavby bylo pfihlédnuto
k charakteru Uuzemi. Vztah zastavby k vefejnym prostranstvim se nezméni a stavba se svymi parametry
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nevymyka pudorysnym rozmérdm ani vySce okolnich staveb, a to jak staveb sousednich, tak i staveb
v blizkém okoli v dané lokalité. Stavbu nelze povazovat za ,pfedimenzovanou®.

Pro nézornost odvolaci spravni organ odkazuje na vyiez z UAP HMP, konkrétné na vy$kové usporadani
zastavby (Cerveny bod je misto stavby, Zluté body jsou popsané referenéni stavby, zeleny bod je sousedni
budova o0 9 NP) a na Lokalitu 311 ,Nad Mazankou®, typ struktury vystavéného prostredi.

e -]y IR W g

. Typy struktur vystavénéha
prostiedi

Namitka k vyskové urovni a celkovym parametrim stavby na zakladé vyse uvedeného neni vécné
davodna.

Odvolatelka povazuje z hlediska vefejného prostoru za naprosto neprijatelné upiné znepfistupnéni
pozemku stavby kombinaci oploceni a pfedzahradek, coz v pripadé bytového domu neni ani vhodné ani
méstotvorné feSeni. Je toho nazoru, Zze pfedzahradky jsou feSeny jako vyvySené a vymezené opérnymi
sténami s gabionovym obkladem, coZ je feSeni, které se v okoli nevyskytuje.

Ministerstvo k této namitce uvedlo, Zze v pfipadé moderni vystavby bytovych domd na uzemi hlavniho
mésta Prahy je naprosto bézné, Ze jsou soukromé pozemky bytového domu oploceny a nachazi se zde
soukroma zelen. Dale je zfejmé, Ze i na pozemcich sousedniho bytového domu mj. parc. €. 1874/2 v k. u.
Libef se nachazi oploceni a soukromé zelefi. Platny UP SU HMP zaroveri neobsahuje Zadnou regulaci,
ktera by zakazovalo pozemky bytovych domu oplotit.

Odvolaci spravni organ s nazorem ministerstva o znepfistupnéni pozemku stavby oplocenim a
predzahradek ztotoznuje.

Odvolaci spravni organ k tomu dodava, Ze vefejna prostranstvi jsou vymezena stavajici siti ulic, do jejichz
systému stavba nijak nezasahuje. Stavebnik je vlastnikem pozemku dotéenych zamérem a je na jeho vuli,
zda nezastavéné pozemky umozni k vefejnému uzivani. Pozemek stavby neni vefejné pfistupny, nebot je
oplocen a ani z hlediska uzemné planovaci dokumentace, tj. zadkladniho ,méstotvorného“ dokumentu nema
tento pozemek potencial vytvaret vefejny prostor, napf. parkovou plochu, prichod blokovou zastavbou
apod. Kombinace oploceni a pfedzahradek neni v uzemi neobvykla, obdobné fedeni je u jizné situovaného
bytového domu €. p. 2421 na pozemku parc. &. 1874/2, k. u. Liben, ktery ma rovnéz ve svazitém terénu
vyvySené plochy pfedzahradek. V souCasnosti je bézné, Ze pfi vystavbé bytovych domu jsou jejich
pozemky vcetné vnitroblokl feSeny jako soukromé plochy zelené a predzahradky vyuzivané pouze
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vlastniky. Ve vazbé na vefejné prostranstvi maji opérné zdi navrzenych pfedzahradek odstup min. 3 m od
pozemkl stavajicich komunikaci Davidkova a Pod vodarenskou vézi, takze pozemek stavby bude z¢asti i
vefejnym prostorem se zeleni, kterou pohledové doplni gabionové zdi rovnéz porostlé zeleni.

Namitka neni divodna.

Zavérem odvolani méstska Cast Praha 8 namita, ze podala do fizeni namitky, se kterymi se stavebni dfad v
ramci svého nyni vydaného rozhodnuti nevyporadal.

Odvolaci spravni organ k tomu sdéluje, ze odvolatelka v fizeni uplatnila svym obsahem shodné namitky
jako v odvolani (rozpor s uzemnim planem a s charakterem uUzemi, pfekroCeni miry vyuZiti uzemi a
nepfipustné pouziti koeficientu KPPp, nevhodnost oploceni), ke kterym se odvolaci spravni organ vyjadfil,
jak vyplyva z vySe uvedeného v ramci jednoty obou stupnl Ffizeni. Timto se odvolaci namitka stala
neduvodnou.

Vyjadreni k odvolacim namitkam Ing. Vaclava Hajka (dale téz ,odvolatel®):
K bodum 1. a 2. odvolani:

Odvolatel namita, ze ve slozkach k zahajeni Fizeni je zifejmé z hlukové studie, Ze jiz nyni je v této oblasti
znacéné prekradovan hygienicky limit pro hladinu hluku. Zada o nastaveni dopravniho znacdeni tak, aby byla
omezena nejvy$Si rychlost pro vSechna vozidla na maximalné 30 km/h, a to trvale v oblasti mezi ul.
Davidkova a Nad Novou Libni a Davidkova a Na Slovance.

Odvolatel odkazuje na ust. § 4 odst. 2 stavebniho zakona, podle kterého stavebni ufad je povinen
postupovat ve vzajemné soucinnosti s dotCenymi organy, které jsou odborné zpusobilé k tomu, aby
posuzovaly zajmy chranéné zvlastnimi pfedpisy ve svém oboru. DoZaduje se zaleZitosti vzajemné mezi
odbory jednoho ufadu koordinovat a fesit a zajimat se o blaho ob&and.

Odvolatel dale namita, Ze zavazné stanovisko Hygienické stanice hl. m. Prahy se dotyka pouze stavebni
Cinnosti a nikoli dopadu realizace stavby, a proto Zada o nastaveni omezeni rychlosti v poZadované oblasti
jiz pred zapocCetim stavby a jeji ponechani do budoucna.

Prazské stavebni pfedpisy ochranu proti hluku a vibraci upravuji v ust. § 52. Z obsahu pfezkoumavaného
rozhodnuti vyplyva, Ze stavebni Gfad v fizeni posoudil soulad zaméru s pozadavky daného ustanoveni
Prazskych stavebnich predpist. Podkladem pro posouzeni bylo Hlukové posouzeni. Soulad zaméru
s pozadavky na hlukové limity posoudil rovnéz dotCeny organ ochrany vefejného zdravi, Hygienicka stanice
hl. m. Prahy, ktery pro potfeby fizeni vydal souhlasné zavazné stanovisko dne 21.12.2022 pod ¢.j. HSHMP
63346/2022, které zavazal stanovenim podminky, kterou se uklada stavebnikovi pfedlozit protokol z méfeni
hluénosti vSech instalovanych stacionarnich zdroju hluku pfed zapoc€etim uzivani stavby. Tato podminka
stanovena v zdvazném stanovisku byla nasledné pfevzata do podminek pfezkoumavaného rozhodnuti.

S ohledem na uvedenou odvolaci namitku bylo toto zavazné stanovisko predlozeno k prfezkumu
spravnimu organu nadfizenému spravnimu organu pfisluSnému k vydani zavazného stanoviska, tedy
Ministerstvu zdravotnictvi, které dne 7.8.2024 pod ¢.j.. MZDR 21661/2024-4/0OVZ potvrdilo zavazné
stanovisko Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy ze dne 21.12.2022 pod ¢&.j. HSHMP 63346/2022.
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K namitané hlukové zatézi a pozadavku na omezeni rychlosti vozidel na komunikaci Davidkova
ministerstvo uvedlo, Zze k zaméru bylo dolozeno Hlukové posouzeni, zakazka €. 2/021 zpracovana v Cervnu
2022 Ing. Vladimirem Zuberem — AKMEST, se sidlem Jugoslavskych Partyzan( 24, 160 00 Praha 6, ICO
10156232.

Tento dokument hodnoti hluk z pfilehlé dopravy na nové planovany stavebni zamér, hluk z nové vyvolané
dopravy souvisejici s provozem tohoto zaméru, hluk z nové navrzenych stacionarnich zdroji hluku a hluk
ze stavebni €innosti. Ohledanim dotCené lokality nebyly zjistény zadné jiné vyznamné zdroje hluku, které
by ovliviiovaly hlukovou situaci.

Hlukova studie stanovuje patficnou zvukovou izolaci na okna obytnych mistnosti vzhledem k umisténi
stavebniho zaméru do nadlimitné zatizeného uzemi hlukem z dopravy. Dominantnim zdrojem hluku je ul.
Davidkova. Z vypoctl vyplyva, ze v mistech zapadni fasady (do ulice Davidkova), severni fasady (za
rohem do ul. Davidkova) a jizni fasady (do ulice Pod Vodarenskou vézi) planovaného bytového domu
dochazi k prekro€eni hygienickych limitd hluku upravenych dle nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., v noc¢ni
dobé. U zbylé &asti severni fasady (do dvora) a pfi celé vychodni fasadé je predikovano plnéni
hygienickych limitd hluku. VSechny obytné mistnosti s okny ve fasadach nadlimitné zatizenych hlukem je
nutné vétrat nucenym zpusobem.

Posuzovan je také hluk z dopravni obsluhy vyvolané provozem bytového domu, tzn. z provozu nové
navrzenych 18 parkovacich stani umisténych v suterénu objektu. Z vypocti hlukové studie vyplyva realna
predikce plnéni hygienickych limitd hluku upravenych dle nafizeni vliady ¢. 272/2011 Sb., v denni i no¢ni
dobé v nejexponovanéjSim chranéném prostoru (jizni fasada projektovaného bytového domu).

Dale je posuzovan hluk ze stacionarnich zdroji hluku (VZT, budouci klimatizace) a hluk ze stavebni
Cinnosti pfi vystavbé zaméru. Ze zavéru hlukové studie vyplyva, Zze nedochazi k instalaci hlukové
vyznamnych technickych zafizeni. Co se tyCe realizace klimatizace v poslednich 2 NP, zde bude proveden
vypoCet v navazujicim stupni fizeni vzhledem k sou€asné absenci pfesného umisténi a typu technickych
parametrll pouzitych zafizeni. Co se tyCe hluku ze stavebni Cinnosti, stavba je rozdélena na vice
pracovnich etap, €innosti budou provadény v dobé od 7 do 21 hod. Jsou zde navrZena patficna
protihlukova a organizacni opatfeni, pfi jejichz plnéni je realna predikce dodrzeni hygienickych limitl hluku
upravenych dle nafizeni vlady €. 272/2011 Sb.

Odvolaci spravni orgdn povazuje za nutné, aby stavebnik byl k protihlukovym opatfenim navrzenych
v Hlukovém posouzeni pfimo zavazan podminkami pro provadéni stavby ve vyroku prfezkoumavaného
rozhodnuti. Z tohoto ddvodu v ramci zmény prezkoumavaného rozhodnuti stanovil dalsi podminku €. 39
pro ochranu proti hluku pfi provadéni stavby.

Ministerstvo v zavéru uvedlo, Ze Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy postupovala v dané véci
spravné, a proto jeho zavazné stanovisko potvrdilo.

Odvolaci spravni organ se plné ztotoZnuje s ministerskym posouzenim zakonnosti zdvazného stanoviska
Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy.
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Omezeni povolené rychlosti vozidel na okolnich komunikacich neni v kompetenci stavebniho ufadu
a potfeba takového omezeni pro snizeni hlukové zatéze nevyplyva ani z navrzenych opatfeni v ramci
pfedmétné stavby. Re$eni zaméru z hlediska hluku kladné posoudil pFislugny organ ochrany vefejného
zdravi.

Otazku upravy rychlosti na komunikacich, které se dozaduje odvolatel, nenalezi do pravomoci stavebniho
uradu. Odvolaci spravni organ se proto ztotoZnuje s tvrzenim stavebniho ufadu, Ze k omezeni rychlosti na
komunikaci neni stavebni ufad opravnén. Pravidla na provozu komunikaci, tedy i upravu rychlosti, fesi
zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonl (zakon o
silniénim provozu), ve znéni pozdéjSich prfedpist. Pusobnost ve vécech provozu na komunikacich, tedy i
upravy rychlosti, podle tohoto zakona nalezi pfislusnému silni€nimu spravnimu organu, nikoliv stavebnimu
ufadu.

Ustanoveni § 4 odst. 2 stavebniho zakona, na které odkazuje odvolatel, je stanoveno z davodu, aby byly v
praxi odstranény nékteré pochybnosti vyplyvajici z uritych vzajemnych nesrovnalosti mezi textem
stavebniho zakona, spravniho fadu a nékterych zvlastnich zakond, které upravuji pusobnost dotéenych
organli ve vztahu ke stavebnimu zakonu. Zakon o silniénim provozu neupravuje pusobnost silni¢niho
spravniho organu ve vztahu ke stavebnimu zakonu v otazce stanoveni rychlosti na komunikaci v fizeni o
umisténi a povoleni stavby bytového domu. Jedna se o zcela samostatnou véc, se kterou se odvolatel
muZze obratit na pfislusny silni¢ni spravni ufad. Namitka neni divodna.

K bodu 3 odvolani:

Odvolatel namita, Ze podminky pro umisténi a provedeni stavby ve vyrokové c¢asti rozhodnuti jsou
nepfesné, neuchopitelné a neurcité, konkrétné podminka ¢. 21, 25 a 26.

Podminka ¢. 21 ,Pii vystavbé nesmi byt ohroZzen bezpeény provoz na pfilehlych komunikacich a pohyb
osob v okoli stavby®. V souCasné dobé, aniz by stavba zapocCala, neni zabezpecena bezpecnost provozu
pfilehlych komunikaci Davidkova a Pod vodarenskou vézi. Méstska cast Praha 8 jiz v roce 2022
v ¢ervnovém mésicniku ,,Osmicka*“ potvrdila nedostatky bezpecnosti provozu a pfedstavila stavebni zamér
tykajici se stavebni tpravy kiizovatek pfes ulici Davidkova. Tuto situaci potvrzuje vydané stavebni povoleni
OURV UMC Praha 8 na stavbu ,,BESIP Davidkova — Pod vodérenskou vézi, Davidkova — Na Slovance,
C. akce 2970423% pod spis. zn. MCP8 406242/2021/OV.Mel, ¢. j. MCP8 013842/2022 ze dne 17. 1. 2022
s nabytim pravni moci dne 18. 2. 2022, a rozhodnuti OURV UMC Praha 8 pod &. j. MCP8 205318/2024,
spis. zn. MCP8 034742/2024/0V.Mel ze dne 15. 4. 2024. Samotnou vystavbou bytového domu dojde
k dalSimu navy$eni provozu a tim zhor8eni dopravni situace a navySeni bezpecnostnich rizik. Projektova
dokumentace na stavbu Bytovy dim Nad Mazankou, Praha, Liberi, Davidkova v misté kfizovatky ulic
Davidkova a Pod vodarenskou vézi nefeSi provoz na pfilehlé komunikaci a pohyb osob v okoli stavby
v ramci vystavby i po ni. Nespecifikuje, jak bude zajiSténa bezpecnost provozu na pfilehlych komunikacich
a osob v okoli stavby. Vystavbou pfedmétného bytového domu je ohroZena bezpeénost provozu
a pohybujicich se osob na kfizovatce ulic Davidkova a Pod vodarenskou vézi. V soucasné dobé na
kfizovatce existuji opatreni pro chodce, zdaleka ale neodpovidaji bezpecnostnim pozadavkum pro kiizeni
hustého provozu a péSich tras. Déti jdouci do MS a ZS Na Slovance musi kazdy den tuto rusnou
komunikaci obtizné prekonavat. Jak bude uZz takto kriticka situace bezpeéného pfechodu feSena v ramci
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vystavby, neni uvedeno. Proto poZaduji, aby v ramci spole¢ného Fizeni na pfedmétnou stavbu byla téz
rfeSena bezpecnost provozu na této kfizovatce jak pfi vystavbé, tak i po ni.

Podminky &. 25 a 26 pfedjimaji budouci stav, ktery by mohl nastat. Projektova dokumentace by méla
obsahovat a fesit zabory mistnich komunikaci a omezeni provozu jiz ve fazi spole¢ného tzemniho
a stavebniho fizeni na stavbu.

Zamér byl z hlediska posouzeni vlivu zaméru na stavajici komunikacni sit a bezpecnosti a plynulost
silniéniho a p&siho provozu posouzen silniénim spravnim organem odborem dopravy Ufadu méstské &asti
Praha 8, jako dotéenym organem z hlediska feSeni mistnich a ucelovych komunikacich (viz § 40 odst. 4
pism. d) zakona &. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich), ktery vydal dne 16.5.2023 pod ¢.j. MCP8
500837/2022 k navrzenému zaméru souhlasné zavazné stanovisko. Podminky stanovené v tomto
zavazném stanovisku byly nasledné prevzaty do podminek pfezkoumavaného rozhodnuti. S ohledem na
vySe uvedené odvolaci namitky bylo i toto zavazné stanovisko pfedlozeno k pfezkumu spravnimu organu
nadfizenému spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného stanoviska, tedy odboru pozemnich
komunikaci a drah MHMP, ktery vydal dne 30.8.2024 pod &.j.. MHMP-1739278/2024/04/Lj, pfedmétné
zavazné stanovisko potvrdil.

Odbor pozemnich komunikaci a drah potvrdilo, ze “stanovisko ma v8echny néalezitosti dle platného znéni
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad. V zavaznych ¢astech stanovil prvoinstanéni organ podminky, kterymi
je posuzované stanovisko podminéno, a tyto jsou radné v Castech oddvodnéni oduvodnény a zcela
konkrétné vysvétleny, z jakého duvodu pro tento konkrétni zamér byly stanoveny a v &em spatfuje
prvoinstancni organ dulezitosti. Nadfizeny organ se s uvedenymi podminkami a jejich oddvodnénim zcela
ztotoznil. Neni tfeba uvést Zadné doplnéni nebo zménu, nebot’ prvoinstanéni organ, ktery vydal pfedmétné
stanovisko — MC Praha 8, UMC Praha 8, odbor dopravy, oddéleni dopravniho rozvoje, jako vécné a mistné
pfislusny silniéni spravni Grad se zcela spravné vyporadal s nutnosti upozornit stavebnika na pfislusna

ustanoveni zakona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ktera je nutno dodrzet v souvislosti s
pfedmétnym zamérem.

Prvoinstanéni orgén MC Praha 8, UMC Praha 8, odbor dopravy, oddéleni SSU, stanovil v zévazném
stanovisku sp. zn. SZ MCP8 500837/2022/2 ze dne 16. 5. 2023 pod ¢. j. MCP8 500837/2022 povinnosti,
které stavebnikovi stanovuji, aby zajistil opatfeni pro minimalizaci negativnich dopadut stavenistni dopravy
na okoli stavby a minimalizaci ohroZeni plynulosti silnicniho provozu. Dale upozornil stavebnika na nutnost
podat prislusnému silniénimu spravnimu Gradu v dostatecném predstihu Zadost o stanoveni mistni dpravy
provozu a zadost o povoleni zvlastniho uzivani pozemni komunikace.

Co se tyc¢e namitek ohledné projektové dokumentace, ktera jsou uvedeny v rozhodnuti, nadfizeny silni¢ni
spravni ufad konstatuje, Ze tyto skutecnosti (vyjma napadeného zévazného stanoviska MC Praha 8, UMC
Praha 8 - odboru dopravy, oddéleni dopravniho rozvoje) nejsou v jeho rozhodovaci pravomoci. Nadfizeny
silnicni spravni urad posuzuje skutecnosti, které jsou v jeho kompetencich, tedy skutecnosti, které
vychazeji ze zdkona o pozemnich komunikacich.

Po prezkoumani dostupnych podkladl Ize konstatovat, Ze stavebni zamér z pohledu pusobnosti
nadfizeného spravniho organu ve vécech pozemnich komunikaci je dle pravnich predpist. Silni¢ni spravni
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ufad niZsi instance stanovil podminky, kterymi sleduje verejny zéajem, zejména ochranu pozemnich
komunikaci pred vlivem pripadnych nezadoucich dusledkd, které mohou byt se zamérem stavebnich praci
spojeny. Silniéni spravni Ufad zabezpeluje, aby nedo$lo k poSkozovani téchto komunikaci, a aby byla
dodrZena predevsim bezpecnost a plynulost provozu na téchto pozemnich komunikaci.*

V zavéru odbor pozemnich komunikaci a drah MHMP uved|, Ze zavazné stanovisko potvrdil, nebot ho
vyhodnotil jako souladné s pozadavky pravnich predpisi z hlediska vécné spravnosti i zakonnosti. Se
zavéry odboru pozemnich komunikaci a drah se odvolaci spravni organ ztotoznuje.

K posouzeni namitek z hlediska bezpeénosti a plynulosti silni€niho provozu odvolaci spravni organ
pozadal o stanovisko Policii CR, Krajské Feditelstvi Policie hl. m. Prahy, odbor sluzby dopravni policie.
Tento organ k zaméru vydal souhlasné stanovisko &.j. KRPA-375401-3/CJ-2022-0000DZ ze dne
16. 12. 2022. Policie CR ve svém stanovisku &. j. KRPA-254536-2/CJ-2024-0000DZ ze dne 23. 8. 2024
potvrdila platnost a spravnost svého plvodniho stanoviska, ve kterém uvedla, Ze prostudovanim projektové
dokumentace bylo zjisténo, ze predlozeny navrh odpovida obecnym pozadavkim na bezpecCnost a
plynulost provozu na pozemnich komunikacich, jimiz jsou zejména doloZené rozhledové trojuhelniky v
misté pfipojeni na komunikaci, vle€¢né kfivky dokladajici bezkolizni prijezd a manévrovatelnost nejvétSich
predpokladanych vozidel, $itky komunikaci a chodnikd odpovidajici CSN 73 6110 a parametry parkovacich
stani v souladu s CSN 73 6056 a CSN 73 6058.

Z vySe uvedeného vyplyva, Zze podkladova stanoviska pro spole¢né povoleni stavby byla zakonna a vécné
spravna a dopravni feSeni v€etné pozadavkl na bezpecnost a plynulost silni€niho provozu je v souladu
spravnimi predpisy. Odvolatelem zminéné stavebni Upravy kfizovatky ulic Davidkova a Pod Vodarenskou,
planované MC Praha 8 nebo TSK hl. m. Prahy, nejsou pfedmétem posuzované stavby. Jejich pfipadna
soubézna realizace se stavbou Byfového domu Nad Mazankou bude podminé&na vzajemnou prostorovou a
Casovou koordinaci, ktera zajisti bezpe€ny provoz vozidel i chodcl po dobu vystavby. Namitka neni
davodna.

V zavéru odvolatel obecné napada zavazna stanoviska dotéenych organu, aniz by uvedl, ktera stanoviska
a z jakych davodud. Vzhledem k této absenci odvolaci spravni organ pfistoupil k pfezkoumani jen téch
stanovisek, proti jejichZz obsahu sméfovaly konkrétni namitky, jak je vySe uvedeno.

Vyjadreni k odvolacim namitkam Milana Slavika (dale téz ,odvolatel“):

Odvolaci namitky pod body 1. a 2 (rozpor s uzemnim planem, nerespektuje se platny koeficient C vyuziti
uzemi, nevérohodné zavazné stanovisko odboru uzemniho rozvoje MHMP a piekraCovani hygienickych
limitd hluku) jsou obsahové shodné namitky, které uplatnili GCastnici fizeni, méstska cast Praha 8 a
Ing. Vaclav Hajek. S ohledem na tuto skuteCnost a dale vzhledem k tomu, Ze by se z divodu opakovaného
vyjadfeni k uplatnénym namitkam, stalo by se toto rozhodnuti nepfehledné, odvolaci spravni organ
odkazuje na vySe uvedena vyjadfeni k danym namitkam na str. 5 az 13 tohoto rozhodnuti.
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K bodu 3 odvolani:

Odvolatel nesouhlasi s jakymkoliv zasahem do jeho nemovitosti, a to s ukonéenim vedeni NN ve stavajici
pojistkové skfini na parc. ¢. 1375. Dle vyrokové casti rozhodnuti str. 2 a 3 cit.: ... Tato nova pojistkova skrin
na parc. ¢. 1874/17 bude novym zemnim kabelovym vedenim zasmylkovana a vedeni bude pokracovat
zpét na parc. ¢. 1874/10 a dale vychodné kolmo k ose vozovky komunikace Davidkova, parc. ¢. 3982/1 az
na parc. ¢. 3790. UkoncCeno bude ve stavajici pojistkové skfini na parc. &. 1375. Tato pojistkova skfifi na
parc. ¢. 1375 bude nahrazena novou pojistkovou skfini SR502-OT.“

Odvolaci spravni organ k tomu sdéluje, Ze souéasti zaméru je pfipojeni stavby na distribuéni sit' elektrické
energie ve vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s. Z popisu v odvolanim napadeném rozhodnuti,
z projektové dokumentace a z vyjadreni distributora je zfejmé, Ze nové kabelové vedeni NN bude umisténo
na pozemcich stavajicich komunikaci se zasmyckovanim do nové pojistkové skfiné navrzené budovy.
Propojeni na distribu¢ni sit bude provedeno mj. ve stavajici rozpinaci skfini RIS €. 14/1120, pficemz ma
dojit k vyméné této skfiné za novou typu SR502-OT. Rozpinaci skfifi je technické zafizeni, které je
soucasti distribu¢ni sité. Propojeni kabell v této skfini a jeji vyména jsou Upravy a udrzovaci prace vedeni
a zarizeni distribu¢ni sité, které nevyzaduji umisténi ani povoleni [§ 79 odst. 5 a § 103 odst. 1 pism. a)
stavebniho zakona], nejedna se tedy o ,zasah do nemovitosti“. Namitka neni diivodna.

Odvolatel shodné jako uc&astnik fizeni, Ing. Vaclav Hajek, zavérem svého odvolani obecné napada
zavazna stanoviska dotcenych organd, aniz by uvedl, ktera stanoviska a z jakych divod(. Vzhledem k této
absenci odvolaci spravni organ pfistoupil k pfezkoumani jen téch stanovisek, proti jejichz obsahu
smérfovaly konkrétni namitky, jak je vySe uvedeno. Namitka neni divodna.

Pokud v pribéhu odvolaciho Fizeni je spis doplnén o dalSi podklady, z nichz odvolaci spravni organ vychazi
pfi svych zjisténi, je povinen umoznit u€astnikiim fizeni se k takovym podkladim vyjadfit a zaujmout k nim
své stanovisko.

Odbor stavebniho fadu MHMP proto pisemnosti €.j. MHMP 305795/2026 ze dne 7.4.2026 v souladu s ust.
§ 36 odst. 3 spravniho fadu seznamil u€astniky fizeni se zavaznymi stanovisky Ministerstva pro mistni
rozvoj, Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky, odboru pozemnich komunikaci a drah MHMP a vyjadreni
Policie CR.

Seznameni s podklady pro rozhodnuti ucinili dne 21.4.2026 ucastnici fizeni, Ing. Vaclav Hajek a dne
27.4.2026 Milan Slavik.

Ugastnik fizeni, Ing. Vaclav Hajek, se dopisem ze dne 27.4.2026 vyjadfil k doplnénym podkladdm. Tvrdi,
Ze zavazné stanovisko Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky je zatizeno nedostatkem, kdyz
posouzeni vlivi na vefejné zdravi je provedeno toliko v obecné roviné a vyluéné se omezuje na stavbu a
opomiji jeji dopady na okolni zastavbu a na dikaz svého tvrzeni cituje vétu z odlvodnéni daného
zavazného stanoviska, kterou se toliko popisuje zatiZzeni hluku z dopravy na jednotlivé fasady navrzeného
bytového domu. Jedna se o vytrzenou vétu z kontextu, co je obsahem dokumentu Hlukové posouzeni
(zak. €. 2/021-06/22).
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Hlukova studie posuzuje hluk z dopravni obsluhy bytového domu ve vztahu k hlukovym pomériim v daném
Uuzemi. Vypocty hluku z dopravy, kdy do navrzeného bytového domu za 24 hodin v dennim obdobi pfijede
osobnich vozidel) bylo prokazano, Zze ekvivalentni hladina akustického tlaku a ze denni obdobi je 30,5
dB/A/ ve stanoveném misté, které je situovano nejblize k mistu zdroje hluku (fasada situovana nejblize
k pfistupové plose a parkovaci rampé bytového domu). V ostatnich chranénych mistech ve venkovnim

nocni obdobi byl vypoltem zjisténa ekvivalentni hladina akustického tlaku 29,5 dB/A/.

Z uvedenych vypocta jednoznacné vyplyva, ze navrzeny bytovy dim bude generovat hluk z provozu
dopravni obsluhy podlimitni ekvivalentni hladiny akustického tlaku A, tj. v dennim obdobi nizSi nez 50 dB/A/
a v no¢nim niz8i nez 40 dB/A/.

Dale Hlukova studie posuzuje hluk z dopravniho provozu na komunikaci v ulici Davidkova na zakladé
vytvofeného hlukového modelu pomoci programového vybaveni HLUK+ v posedni platné verzi 13.5.
Hlukovy model prokazuje, ze z porovnani hlukové mapy bez dopravni obsluhy navrzeného bytového domu
a hlukové mapy s obsluznou dopravou navrzeného bytového domu (36 prujezdd za den) vyplyva, ze
vlivem dopravni obsluhy vzrostou ekvivalentni hladiny akustického tlaku A jen minimalné, a to v mife do 0,1
dB/A/ jen za modelové situace, kdyby vSechna osobni auta najednou vyjizdéla jednim smérem a vracela by
se ze sméru, z kterého vyjela.

Odvolaci spravni organ povazuje k vySe uvedenému za vhodné pfipomenout, ze Sifeni hluku se zobrazuje
logaritmickou funkci, to znamena, Zze pfi zdvojnasobeni poc¢tu automobilové dopravy nedojde
k zdvojnasobeni hluku, ale jen o narust hluku o + 3 dB. Decibelova stupnice je stupnici logaritmickou (ne
linearni), pro kterou plati, Ze kdyz se zvukova energie nebo doba expozice zdvojnasobi, zvysi se hladina
akustického tlaku o 3 dB a naopak. Jinak fe€eno, kazdé 3 dB pfedstavuji dvojnasobek (polovinu pfedchozi)
nasledujici hodnoty. KdyZz se zvukova energie nebo doba expozice zdesetinasobi, zvysi se hladina
akustického tlaku o 10 dB. Pro pFehled, jaky hluk pfedstavuje 3 dB, je namisté uvést, Ze Selesténi listi na
stromé pfi slabém vanku vyvola hluk 10 dB. Takze zvySeni hluku z dopravni obsluhy bytového domu o
0,1 dB je zcela zanedbatelné.

Odvolaci spravni organ je toho nazoru, ze Ministerstvo zdravotnictvi se vécné vypofadalo s namitkami
uplatnénymi proti zavaznému stanovisku Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy. Jedna se o natolik
odborné posuzovani, které nalezi zodpovédét jen Ministerstvu zdravotnictvi. Odbor stavebniho fadu MHMP
neni vybaven takovou specifickou odbornosti a znalosti na useku ochrany vefejného zdravi, aby mohl
objektivné posoudit odvolaci namitky k zavaznému stanovisku Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy.
Proto mu nepfislusi se vyjadfovat k namitkam, které se tykaji zavazného stanoviska ministerstva.

Odvolaci spravni organ nezpochybriuje tvrzeni odvolatele, Ze pozadavek na zavedeni ploSného omezeni
rychlosti na 30 km/h v useku Davidkova mezi kfiZzovatkami Nad Novou Libni a Na Slovance je zcela
legitimnim pozadavkem, nikoliv v8ak prostfednictvim fizeni o povoleni stavebniho zaméru. Omezeni
rychlosti na komunikaci spada do rezimu zdkona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a
o zménach nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisl, kdy formou opatfeni obecné povahy se
stanovi mistni uprava provozu na pozemni komunikaci. Opatfeni obecné povahy je typ spravniho aktu,
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ktery se tyka neurcitého okruhu adresatd, tedy vSech uc€astniku silni€niho provozu. Naopak vysledkem
fizeni v rezimu stavebniho zakona je rozhodnuti, které je individualnim spravnim aktem, kterym se
konkrétnimu adresatovi (stavebnikovi) zaklada pravo stavét. Nelze se tedy domahat upravy dopravniho
znaceni na pozemni komunikaci v ramci fizeni vedeného v intencich stavebniho zakona. Je na misté se
obratit na pfislusSny silniéni spravni organ, ktery je dle ust. § 124 odst. 6 vySe citovaného zakona pfislusny
k stanoveni mistni upravy provozu na komunikaci Davidkova.

Obdobné plati, ze garantem odborného posouzeni zavazného stanoviska na uUseku dopravy je odbor
pozemnich komunikaci a drah MHMP, ktery vécné posoudil namitky odvolatele. Odvolacimu spravnimu
organ nepfislusi hodnotit vécnou stanku zavazného stanoviska daného odboru MHMP ze dne 30.8.2024
k uplathnénym namitkdm po provedeném posouzeni ve smyslu ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu. Spravni
fad neuklada odvolacimu spravnimu organ dalSi navazujici postup v pfipadé, kdy odvolatel napada
zavazné stanovisko spravniho organu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zavazného
stanoviska.

Ugastnik Fizeni, Ing. Vaclav Hajek, v odvolani ze dne 14.5.2024 nebrojil proti zavaznému stanovisku
odboru uzemniho rozvoje MHMP ze dne 14.12.2022, tudiZz Ministerstvo pro mistni rozvoj ve svém
zavazném stanovisku ze dne 5.6.2025 nemohlo vypofadat jeho namitky, které uplatiuje az nyni ve
vyjadfeni k zavaznému stanovisku ministerstva. Odvolaci spravni organ k témto namitkam, které smétuiji
do otazek posouzeni souladu s uzemnim planem, sdéluje, Ze se plné ztotoZnuje se zavéry Ministerstva pro
mistni rozvoj, ze pfedmétny zamér je z hlediska souladu s Uzemnim planem sidelniho Gtvaru hlavniho
mésta Prahy a z hlediska uplatfiovani cil( a Ukold tzemniho planovani pfipustny.

Ugastnik Fizeni, Milan Slavik, se k doplnénym podkladim vyjadfil pisemnosti ze dne 28.4.2026, ve které
uvadi, Ze dopinéné podklady neodstrariuji zasadni vady napadeného rozhodnut, na které upozornil v jeho
odvolani a zaroveri se Fadné nevyporadaly s konkrétnimi namitkami uplacenymi v podaném odvolani.

Odvolaci spravni organ nemuze pfijmout tvrzeni Milana Slavika, Ze doplnéné podklady neodstrariuji
zasadni vady napadeného rozhodnut, na které upozornil ve svém odvolani. Odvolani obsahuje tfi odvolaci
namitky, které svym obsahem vyslovné nepoukazuji na zasadni vady rozhodnuti. Jedna se o namitky,
které broji proti zavaznému stanovisku na useku uzemniho planovani, vefejného zdravi a dopravy.

Milan Slavik ve vyjadfeni k doplnénym podkladim nesouhlasi se zavéry v zavazném stanovisku
Ministerstva pro mistni rozvoj a Ministerstva zdravotnictvi, pfitom neuvedl, v éem konkrétné se dané
spravni organy nevyporadaly s jeho namitkami. Kromé toho Milan Slavik vygita Ministerstvu zdravotnictvi,
Ze zavazné stanovisko neobsahuje konkrétni a Upiné vyhodnoceni dopadl na vefejné zdravi v lokalité. Je
tedy z toho zfejmé, Ze se Milan Slavik stavi do role kontroly zakonnosti rozhodnuti misto toho, aby uvedl,
v &em jsou konkrétné dotéena jeho vlastnicka prava.

Jak odvolaci spravni organ uved| vySe, garantem odborného posouzeni zavazného stanoviska na useku
uzemniho planovani je v daném pfipadé Ministerstvo pro mistni rozvoj, které vécné posoudilo namitky
Milana Slavika a dospélo porovnanim zaméru s objekty v daném uUzemi k zavéru, ze zamér svym
vyS8kovymi parametry, podlaZznosti a typem zastfeSeni, objemem a rozsahem stavebni cCinnosti se
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nevymyka stavajici urbanistické struktufe, proto mohl byt vyuzit podminéné pfipustny koeficient KPP,
(max. 0,80). Obdobné tak uginilo Ministerstvo zdravotnictvi v jeho zavazném stanovisku.

Spravni fad neuklada odvolacimu spravnimu organ dalSi navazujici postup v pfipadé, kdy odvolatel
napada zavazné stanovisko spravniho organu nadfizeného spravnimu organu prislusnému k vydani
zavazného stanoviska. Odvolacimu spravnimu organ nepfislusi hodnotit vécnou stanku zavazného
stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj ze dne 5.6.2025 k uplatnénym namitkdm po provedeném
posouzeni ve smyslu ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu.

Obdobné to plati o namitaném nesouhlasu zavazného stanoviska vydané Ministerstvem zdravotnictvi.
Odvolaci spravni organ je toho nazoru, Zze Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy a Ministerstvo
zdravotnictvi vydaly zavazna stanoviska v souladu s ust. § 149 spravniho rfadu.

Vzhledem ktomu, Ze odvolaci spravni organ nezjistil v fizeni, jez pfedchazelo vydani napadeného
rozhodnuti, zadné zasadni procesni pochybeni ani nedostatky, kvuli kterym by bylo tfeba napadené
rozhodnuti zruit a véc vratit k novému projednani, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuté
— vyrok napadeného rozhodnuti zménil, resp. upravil podminky na ochranu proti hluku dle Hlukového
posouzeni (viz vySe), v podstatném potvrdil.

Ing. Markéta Vacinova

feditelka odboru
podepsano elektronicky

Obdrizi:

I. u€astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporu¢ené, fyz. os. do vl. rukou
1. Kristina Kucharova, IDDS: 8fjske6
trvaly pobyt: Spole¢na &.p. 2211/2, Praha 8-Liber, 182 00 Praha 82
2. Kristina Kucharova, IDDS: 8fjske6
trvaly pobyt: Spole¢na &.p. 2211/2, Praha 8-Liberi, 182 00 Praha 82
zastoupeni pro: Ondfej Lejko, Spole¢na 2193/7, Praha 8-Liben, 182 00 Praha 82
zastoupeni pro: Ing. Marie Lejkova, PfemySlenska 552/98, Praha 8-Kobylisy, 182 00 Praha 82
zastoupeni pro: Eva Zahradkova, Pod Stirkou 1800/3, Praha 8-Liben, 182 00 Praha 82
3. Ing. Katefina Lejkova, IDDS: bczO9ucr
trvaly pobyt: Jilmova €.p. 162, 250 66 Zdiby

Il. ucastnici dle ust. § 27 odst.2 spravniho fadu, doru¢ené

4. Ing. Vaclav Hajek, Davidkova €.p. 1182/61, Praha 8-Liberi, 182 00 Praha 82
5. Milan Slavik, Pod vodarenskou vézi &.p. 1120/11, Praha 8-Libef, 182 00 Praha 82
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6. Méstska ¢ast Praha 8, zastoupena Ing. Tomas Hrebik, Ph.D., mistostarosta, IDDS: g5ybpd2
sidlo: Zenklova &.p. 1/35, 180 00 Praha 8-Libern

lll. u€astnici fizeni podle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu, vefejnou vyhlaskou

7. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Gfedni deska po dobu 15 dni s U€inky doruceni, Marianské namésti ¢.p.
2/2,110 00 Praha 1-Staré Mésto

8. Ufad méstské &asti Praha 8, Ufedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez uginkd dorugeni, IDDS:
g5ybpd2
sidlo: Zenklova &.p. 1/35, 180 00 Praha 8-Libern

IV. ostatni

9. Hlavni mésto Praha, zast. Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS: c2zmahu
sidlo: VySehradska &.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
10. Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor majetkovych agend, Marianské nameésti &.p. 2/2, 110 00 Praha
1-Staré Mésto
11. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
12. Ufad méstské &asti Praha 8, odbor kancelaf starosty, IDDS: g5ybpd2
sidlo: Zenklova &.p. 1/35, 180 00 Praha 8-Libern
13. Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pozemnich komunikaci a drah, Jungmannova €.p. 29/35, 110 00
Praha 1-Nové Mésto
14. CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liber
15. Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spole¢nost, IDDS: fhidrk6
sidlo: Sokolovska €.p. 42/217, 190 00 Praha 9-Vysoc&any
16. Hasi¢sky zachranny sbor hlavniho mésta Prahy, IDDS: jm9aa6;j
sidlo: Argentinska €.p. 1630/34a, 170 00 Praha 7-HoleSovice
17. Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy, IDDS: zpqaiZ2i
sidlo: Rytifska &.p. 404/12, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
18. Lesy hl. m. Prahy, IDDS: 4n8xbv7
sidlo: Prac¢ska ¢.p. 1885/12, Praha 10-Zabéhlice, 106 00 Praha 106
19. NIPI bezbariérové prosttedi, o.p.s., IDDS: 5ec62h6
sidlo: Havlickova €.p. 4481/44, 586 01 Jihlava 1
20. Policie CR, Krajské Feditelstvi, OSDP, IDDS: rkiai5y
sidlo: Kongresova &.p. 1666/2, 140 00 Praha 4-Nusle
21. Povodi Vltavy, statni podnik, IDDS: gg4t8hf
sidlo: Hole¢kova ¢.p. 3178/8, 150 00 Praha 5-Smichov
22. Prazska plynarenska Distribuce, a.s., IDDS: 9ihvzmy
sidlo: U plynarny &.p. 500/44, 140 00 Praha 4-Michle
23. Prazska plynarenska, a.s., IDDS: au7cgsv
sidlo: Narodni €.p. 37/38, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
24. Prazska vodohospodarska spole€nost a.s., IDDS: a75fsn2
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sidlo: Evropska €.p. 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice
25. Prazské vodovody a kanalizace, a.s., IDDS: ec9fspf
sidlo: Ke Kablu €.p. 971/1, Praha 10-Hostivaf, 102 00 Praha 102
21. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
26. T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwchbi
sidlo: Tomickova €.p. 2144/1, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414
27. Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s., IDDS: mivq4t3
sidlo: Veletrzni €.p. 1623/24, 170 00 Praha 7-HoleSovice
28. Technologie hlavniho mésta Prahy, a.s., IDDS: uShgkiji
sidlo: Délnicka €.p. 213/12, 170 00 Praha 7-HoleSovice
29. Vodafone Czech Republic a.s., IDDS: 29acihr
sidlo: namésti Junkovych &.p. 2808/2, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515
30. Urad méstské &asti Praha 8, odbor tizemniho rozvoje a vystavby, IDDS: g5ybpd?2
sidlo: Zenklova €.p. 1/35, 180 00 Praha 8-Liben + spis

V. na védomi
31. MHMP STR -spis
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