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Prikaz

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen ,MHMP OPP“), jako vécné a mistné
pfislusny organ statni pamatkové péce podle ust. § 36 odst. 1 pism. a) a pism. b) zakona €. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o statni pamatkoveé péci“), ust. § 31
odst. 1 a odst. 2, § 81 odst. 3 zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich predpisu,
a ust. § 62 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon €. 250/2016 Sb.“), rozhodl v souladu s ust. § 90 zakona &. 250/2016 Sb.
a ust. § 150 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®),
takto:

Pravnicka osoba: PREdistribuce, a.s., ICO: 27376516, se sidlem Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha 5,
Se uznava vinnou

I. prestupkem podle ust. § 35 odst. 2 pism. f) zdkona o statni pamatkové péci, kterého se dopustila tim, ze
jako stavebnik v blize nezjisténé dobé v prubéhu roku 2024, nejpozdéji vSak ke dni 15. 8. 2024, provedla
na pozemku parc. €. 2343, k. u. Hostivaf, ktery je soucasti kulturni pamatky hradisté Hostivar, zapsané
v Ustfednim seznamu kulturnich paméatek pod r. & 40778/1-1678, a ktery se nachazi na Uzemi
s archeologickymi nalezy, stavebni €innost spocivajici v obnové betonového zakladu sloupu vysokého
napéti €. 31 (padorysné rozméry betonového zakladu €ini cca 1,5 x 1,5 m, pro jeho umisténi byl vyhlouben
vykop o rozmérech cca 2,5 x 2,5 m a hloubce cca 1,2 m na severni strané a 0,2 m na jizni strané), aniz
by splnila oznamovaci povinnost stanovenou ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci vici
Archeologickému ustavu Akademie véd Ceské republiky, tedy Ze nesplnila oznamovaci povinnost

stanovenou v ust. § 22 odst. 2 zdkona o statni pamatkové péci,

Il. pfestupkem podle ust. § 35 odst. 1 pism. ¢) zakona o statni pamatkové péci, kterého se dopustila tim, ze
vrozporu s ust. § 9 odst. 3 zakona o statni pamatkové péci znehodnotila kulturni pamatku hradisté
HostivaF, zapsanou v Ustfednim seznamu kulturnich pamétek pod r. &. 40778/1-1678, kdyz jako stavebnik
v blize nezjisténé dobé v prabéhu roku 2024, nejpozdéji vSak ke dni 15. 8. 2024, provedla na pozemku
parc. €. 2343, k. u. Hostivar, ktery je soucasti této kulturni pamatky, stavebni Cinnost spocivajici v obnové
betonového zakladu sloupu vysokého napéti €. 31 (pldorysné rozméry betonového zakladu cini
cca 1,5 x 1,5 m, pro jeho umisténi byl vyhlouben vykop o rozmérech cca 2,5 x 2,5 m a hloubce cca 1,2 m
na severni strané a 0,2 m na jizni strané).
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Za vy$e uvedené prestupky se pravnické osob& PREdistribuce, a.s., ICO: 27376516, se sidlem
Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha 5, uk 1 a d & podle ust. § 35 odst. 5 pism. b) zakona o statni pamatkoveé
péci a ust. § 90 odst. 1, § 35 pism. b) a § 46 zakona €. 250/2016 Sb. spravni trest pokuty ve vysSi
25 000 K¢ (slovy dvacet pét tisic korun ¢eskych).

Pokuta je splatna do 30 dni ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet
Cislo 30015-5157998/6000, k. s. 0558, v. s. 4200002253, PPF banka, a.s., Evropska 2690/17, Praha 6.

Oduvodneéni:

MHMP OPP zjistil na zakladé pfedchoziho oznameni Narodniho pamatkoveého ustavu, uzemniho odborného
pracovisté v Praze (dale jen ,,NPU“), C.j. NPU-311/100261/2024 ze dne 20. 11. 2024, Ze na pozemku
parc. . 2343, k. . Hostivaf, ktery je soudasti kulturni pamatky hradi$té HostivaF, zapsané v Ustfednim
seznamu kulturnich pamatek pod r. ¢. 40778/1-1678, doSlo k poruseni archeologickych terénl stavbou
betonového zakladu pro obnovovany sloup vysokého napéti €. 31 (pudorysné rozméry betonového zakladu
¢ini cca 1,5 x 1,5 m, pro jeho umisténi byl vyhlouben vykop o rozmérech cca 2,5 x 2,5 m a hloubce
cca 1,2 m na severni strané a 0,2 m na jizni strané).

Kulturni pamatka hradidté HostivaF je archeologickou pamatkou. Jedna se o vysinné opevnéné sidlisté —
archeologicky vyzkum dolozil vznik a zanik fortifikace ve starS§i dobé zelezné (cca 800 — 400 pf. n. L.).
Na ostrozné hostivafského hradisté ovSem byla lidska pfitomnost dolozena i v pozdni dobé& kamenné, starsi
dobé bronzové a ve stifedovéku. Hradisté HostivaF je jedinym znamym hradistém ze star$i doby Zelezné
na uzemi Prahy.

Zamér provadét stavebni €innost na vySe uvedeném pozemku, ktery se nachazi na uzemi s archeologickymi
nalezy, nebyl stavebnikem pfed zahgjenim praci v rozporu s ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkove
pé&i oznamen Archeologickému ustavu Akademie véd Ceské republiky (dale jen ,Archeologicky Ustav®).

Dle ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci jsou stavebnici jiZ od doby pfipravy zaméru podle
stavebniho zakona, odstranéni stavby nebo odstranéni terénni Upravy povinni oznamit zamér provadét
stavebni €innost na uzemi s archeologickymi nalezy Archeologickému ustavu a umoznit jemu nebo
opravnéné organizaci provést na dotéeném Uzemi zachranny archeologicky vyzkum. Tato povinnost tedy
stavebnikim vyplyva ze zakona.

Dle ust. § 35 odst. 2 pism. f) zdkona o statni pamatkové péci se pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba
~dopusti prestupku tim, Ze nesplni oznamovaci povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2 tohoto
zakona nebo § 23 odst. 2“. Za spachani tohoto pfestupku Ize v souladu s ust. § 35 odst. 5 pism. b) zakona
o statni pamatkové péci ulozit pokutu az do vyse 4 000 000 K¢.

Dle ust. § 9 odst. 3 zdkona o statni pamatkové péci ,organizace a obéané, i kdyz nejsou viastniky kulturnich
pamatek, jsou povinni si pocinat tak, aby nezpusobili nepriznivé zmény stavu kulturnich pamatek nebo jejich
prostredi a neohroZovali zachovani a vhodné spoleéenské uplatnéni kulturnich pamatek.*

Dle ust. § 35 odst. 1 pism. c) zakona o statni pamatkové péci se pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba
~dopusti pfestupku tim, Zze nepecuje o zachovani kulturni pamatky, neudrzuje ji v dobrém stavu, uZiva ji
zpusobem neodpovidajicim jejimu kulturné politickému vyznamu, pamatkové hodnoté nebo technickému
stavu, nechrani ji pfed ohrozenim, poSkozenim nebo znehodnocenim nebo ji znehodnoti nebo znici.
Za spachani tohoto prestupku Ize v souladu s ust. § 35 odst. 5 pism. a) zakona o statni pamatkové péci ulozit
pokutu az do vysSe 2 000 000 K¢.

MHMP OPP ovéfil, ze k oznameni dle ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci nedoslo. Pripisem
€. j. MHMP 5117/2025 ze dne 3. 1. 2025 pozadal MHMP OPP Archeologicky ustav o sdéleni, zda byla
stavebnikem spinéna povinnost oznamit Archeologickému ustavu zamér provadét pfedmétnou stavebni
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¢innost na daném pozemku dle ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci, jak hodnotna je dana
lokalita z archeologického hlediska a k jak vysoké ujmé vefejného zajmu na ochrané archeologického
dédictvi a jeho zachovani doSlo pfipadnym nesplnénim povinnosti stavebnika podle ust. § 22 odst. 2 zakona
o statni pamatkové péci.

Dne 9.1.2025 obdrzel MHMP OPP od Archeologického ustavu vyjadieni ¢&.j. ARUP — 59/2025
ze dne 6. 1. 2025, v némz se uvadi nasledujici:

,Archeologickému ustavu AV CR, Praha, v. v. i. nebylo doruceno ?4dné oznémeni o stavebni éinnosti &i jejim
zaméru na vySe zminéné lokalité.

Na katastralnim tzemi Hostivar jsou evidovany archeologické vyzkumy s pozitivnim vysledkem. Zjisténé
archeologické nalezy byly datovany do obdobi eneolitu, doby bronzové, obdobi stfedovéku a novovéku.
Pozemek parc. & 2343 je soudéasti kulturni pamatky hradisté Hostivar, zapsané v Ustfednim seznamu
kulturnich pamatek pod r. ¢. 40778/1-1678. PovazZujeme za nepochybné, Ze se jedna o uzemi
s archeologickymi nalezy ve smyslu znéni § 22 odst. 2 zakona ¢&. 20/1987 Sb. VeSkerym stavebnim Ci jinym
destrukcnim zasahum do uzemi s archeologickymi nalezy mél pfedchazet zachranny archeologicky vyzkum.
Na zakladé Vami poskytnutych informaci vSak nelze jednoznacné potvrdit, zda mohlo v dusledku realizované
stavebni ¢innosti dojit k poSkozeni ¢i zni€eni archeologickych nalezu.*

Smyslem zachranného archeologického vyzkumu, tak jak jej upravuje ust. § 22 odst. 2 zakona o statni
pamatkové péci, je nutnost zachranit a zdokumentovat archeologické nalezy jako jedine€ny a nenahraditelny
pramen poznani zivota ¢lovéka od pocatku jeho existence. Zakladnim uéelem oznamovaci povinnosti je, aby
bylo popf. umoznéno provést zachranny archeologicky vyzkum.

Ochranu archeologického kulturniho dédictvi na uzemi Ceské republiky dale upravuje Umluva o ochrang
archeologického dédictvi Evropy (revidovana), ktera byla publikovana ve Sbirce mezinarodnich smluv
pod &. 99/2000 Sb.m.s., a pro Ceskou republiku vstoupila v platnost dne 23. zafi 2000 (dale jen ,umluva®).
Cilem umluvy je ochranovat archeologické dédictvi jako zdroj evropské kolektivni paméti a jako nastroj
historického a védeckého studia. Za timto ucelem se za soucasti archeologického dédictvi povazuji veSkeré
pozUstatky a objekty a jakékoli jiné stopy po lidstvu z minulych obdobi, jejichz uchovani a studium umozriuje
vysledovat vyvoj historie lidstva a jeho vztah k pfirozenému prostiedi, o nichZ jsou hlavnimi zdroji informaci
vykopavky nebo objevy a dal$i metody vyzkumu lidstva. Pfistoupenim k imluvé se Ceska republika zavazala
uplatiiovat procedury k povolovani vykopavek a dalSich archeologickych &innosti a k dozoru nad nimi tak,
aby bylo zajiSténo, Ze archeologické vykopavky a prlzkumy budou provadény védeckym zpusobem
a za predpokladu, ze kdykoli to bude mozné, budou se pouzivat nedestruktivni prizkumné metody.

Dle MHMP OPP je nepochybné, Ze vySe specifikovanou stavebni €innosti spoc€ivajici v obnové betonového
zakladu sloupu vysokého napéti na pozemku, ktery je sou€asti pfedmétné kulturni pamatky, doslo k poruseni
archeologickych terénu, jelikoz vykop byl situovan na vnitini strané terénniho reliktu pravéké hradby (dnes
valu). Vykopek rozhrnuty v okoli obsahoval znaéné mnozstvi kamene, ktery pochazi ztélesa valu.
Skute€nost, Zze doslo k poruseni archeologickych terénu Ize ilustrovat analogii stratigrafie valu a jeho zazemi,
ktera byla zjiSténa archeologickym vyzkumem v roce 1972 (vice ve studii Norberta Maska: Nové poznatky
o hostivarském hradisti, Archaeologia Pragensia 1/1980, 167-173). Provedenim pfedmétné stavebni &innosti
tak nepochybné doslo k poruseni cenné archeologické pamatky, kterou je relikt fortifikaCniho télesa ze starsi
doby Zelezné. SkuteCny rozsah archeologickych pamatek a informaci, které byly zniCeny nebo
nedokumentovany, neni mozné zpétné zjistit. Dle MHMP OPP tak nepochybné doSlo ke znehodnoceni
predmétné kulturni pamatky.

Skutek, kterého se dopustila pravnicka osoba PREdistribuce, a.s., ICO: 27376516, se sidlem
Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha 5 (dale jen ,spoleCnost PREdistribuce, a.s.“), posuzuje MHMP OPP
z hlediska pamatkové péce. Zajem statni pamatkové péce jakozto vefejny zajem je v daném pfipadé
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vyjadifen v zakoné o statni pamatkové péci a v umluvé. Chranénym vefejnym zajmem je ochrana kulturniho
dédictvi.

Pfestupkem je podle ust. § 5 zakona €. 250/2016 Sb. spoleCensky Skodlivy protipravni €in, ktery je v zakoné
za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny &in.

NespInéni oznamovaci povinnosti stanovené v ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové pééi je
za prestupek vyslovné oznaceno v ust. § 35 odst. 2 pism. f) zdkona o statni pamatkove péci. Formalni znak
prestupku je v daném pfipadé dan, znaky stanovené zakonem o statni pamatkové péci jsou napinény, nejde
téz o trestny Cin.

Znehodnoceni kulturni pamatky je za pfestupek vyslovné oznaceno v ust. § 35 odst. 1 pism. c¢) zdkona
o statni pamatkové péci. Formalni znak pfestupku je v daném pfipadé rovnéz dan, znaky stanovené zakonem
o statni pamatkové péci jsou téz naplnény, nejde téz o trestny Cin.

Prestupky kvalifikoval MHMP OPP jako ¢&iny protipravni, nebot neshledal Zadnou okolnost, ktera by
protipravnost vylu¢ovala. MHMP OPP shledal, ze je dan i materialni znak, a sice spole€enska Skodlivost
pFestupkud (k tomu srov. napf. rozsudek NejvySSiho spravniho soudu (dale jen ,NSS*) €. j. 9 As 34/2012 - 28
ze dne 9. 8. 2012 (dostupny na www.nssoud.cz), kde NSS vyslovil, Ze: ,jiZz stanovenim formalnich znakd
urcité skutkové podstaty zakon predpoklada, Ze pfi jejich naplnéni v bézné se vyskytujicich pfipadech bude
stuper spoleéenské nebezpecnosti zpravidla vy$$i neZ nepatrny.“

Spole¢nost PREdistribuce, a.s. realizaci pfedmétné stavebni Cinnosti na uzemi s archeologickymi nalezy,
aniz by jeji zahajeni predem oznamila Archeologickému Ustavu podle ust. § 22 odst. 2 zakona o statni
pamatkové péci, spachala prestupek, nebot zakonem stanovenou povinnost nesplnila. Z podkladi
shromazdénych ve spravnim spisu jednoznaéné vyplyva, Ze spoleCnost PREdistribuce, a.s. nesplnila
povinnost, ktera ji je, jako stavebnikovi, ulozena zakonem o statni pamatkové péci. MHMP OPP ma proto
za prokazané, Zze v daném pfipadé jednanim spoleCnosti PREdistribuce, a.s. doslo k poruseni oznamovaci
povinnosti stanovené v ust. § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci.

Spole¢nost PREdistribuce, a.s. realizaci predmétné stavebni ¢innosti na pozemku, ktery je sou€asti kulturni
pamatky hradisté Hostivaf, zapsané v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek pod r. & 40778/1-1678,
souCasné v rozporu s ust. § 9 odst. 3 zakona o statni pamatkové péci znehodnotila tuto kulturni pamatku.
Jak je vySe podrobnéji zdivodnéno, MHMP OPP ma za prokazané, Ze v daném pfipadé jednanim
spolecnosti PREdistribuce, a.s. dodlo ke znehodnoceni této kulturni pamatky.

Odpovédnost za prestupek spachany pravnickou osobou je podle ust. § 20 a 21 zdkona &. 250/2016 Sb.
odpovédnosti objektivni, tj. odpovédnosti za vysledek, resp. nasledek, bez ohledu na zavinéni. MHMP OPP
s odkazem na vySe uvedené konstatuje, Ze spoleCnost PREdistribuce, a.s. si své povinnosti musela byt
védoma a meéla tak za situace, kdy porusSila zakonnou povinnost, diivodné predpokladat, ze poruseni
zakonné povinnosti s sebou nese odpovédnost za takové poruseni (deliktni odpovédnost).

MHMP OPP pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry pfihlizel v souladu s ust. § 37 a § 38 zakona
€. 250/2016 Sb. ke v8em relevantnim kritériim (uvedenym demonstrativnim vy¢tem): k povaze a zavaznosti
pFestupku, k pfitéZujicim a poleh&ujicim okolnostem (ust. § 39 a § 40 zakona ¢&. 250/2016 Sb.), k vyznamu
a hodnotam daného pozemku jako soucasti kulturni pamatky, k rozsahu zplUsobené Skody, a k povaze
¢innosti pravnické osoby. NSS v rozsudku €. j. 7 As 71/2010 — 97 ze dne 30. 9. 2010 uvedl, ze: ,mezi hlediska
individualizace trestu v dané véci paltfi zejména zavaznost spravniho deliktu, vyznam chranéného zajmu,
ktery byl spravnim deliktem dotéen, zptusob spachani spravniho deliktu, jeho nasledky a okolnosti, za nichz
byl spachan”.

MHMP OPP hodnotil zavaznost protipravniho jednani spole¢nosti PREdistribuce, a.s., v€etné dusledku,
resp. nasledku tohoto jednani. Pfedmétny pozemek se nachazi na Uzemi s archeologickymi nalezy a je
soucasti kulturni pamatky hradisté Hostivar — archeologicky vyzkum tohoto vySinného opevnéného sidlisté
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dolozil vznik a zanik fortifikace ve starSi dobé Zelezné (na ostrozné hostivarského hradisté ovSem byla lidska
pfitomnost doloZzena i v pozdni dobé kamenné, star$i dobé& bronzové a ve stfedovéku). Pfedmétna
archeologicka pamatka je pfitom jedinym znamym hradi$tém ze starSi doby zelezné na uzemi Prahy.

Ustanoveni § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci ma Archeologickému uUstavu zabezpecit, aby byl
v€as informovan o zamys$lenych zemnich a stavebnich pracich, aby mohl v ¢asovém pfedstihu (pfed
zahajenim stavebnich praci) uplatnit poZadavky na zachranu a védeckou dokumentaci pfipadnych
archeologickych nalez( na Uzemi s archeologickymi nalezy. Jde pfitom o nutnost zachranit a zdokumentovat
formou predstihovych zachrannych vyzkumu archeologické nalezy jako jedine¢ny a nenahraditelny pramen
pro poznani Zivota ¢lovéka od poc¢atku jeho existence. Tim, Ze spole€nost PREdistribuce, a.s. nesplnila svoiji
zakonem ulozenou povinnost, znemoznila Archeologickému Uustavu predejit provedenim zachranného
archeologického vyzkumu ohrozeni archeologického dédictvi ve smyslu umluvy.

Jako pfitézujici okolnost pak MHMP OPP zohlednil skute¢nost, ze spoleCnosti PREdistribuce, a.s. byly
v minulosti jiz pravomocné ulozeny pokuty za prestupky podle zakona o statni pamatkoveé pédi, a to v fizenich
o pfestupku sp. zn. S-MHMP 1139274/2018 a S-MHMP 1332329/2021.

MHMP OPP je pfi rozhodovani o pfestupku vazan zakladnimi zasadami, jez ovladaji spravni fizeni, tedy
i spravni trestani, a jez jsou vyjadifeny zejména v ust. § 2 az § 8 spravniho fadu. V této souvislosti MHMP
OPP zdlraznuje, Ze je povinen v souladu s tzv. zasadou legitimniho oCekavani pfihlizet i k tomu, jak
postupoval ve skutkové shodnych nebo obdobnych pfipadech, a to ztoho ddvodu, aby nevznikaly
neddvodné rozdily, nebot v souladu s ustalenou judikaturou NejvysSiho spravniho soudu je spravni organ
vazan svou rozhodovaci praxi, ktera je zakladnim predpokladem predvidatelnosti ¢innosti a postupu
spravniho organu a jeho rozhodovani.

Podle ust. § 41 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb. se za dva nebo vice pfestupkul téhoz pachatele projednanych
ve spole€ném fizeni ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na pfestupek nejpfisnéji trestny.
Podle ust. § 41 odst. 2 zakona €. 250/2016 Sb. ,jsou-li spolecné projednavany dva nebo vice prestupkd,
spravni organ muze ulozit pokutu ve vysSi sazbé, a to tak, Ze horni hranice sazby pokuty za pfestupek
nejprisnéji trestny se zvySuje aZ o polovinu, nejvyse vsak do ¢astky, ktera je souctem hornich hranic sazeb
pokut za jednotlivé spolec¢né projednavané prestupky.”

S ohledem na meze spravniho uvazeni a s ohledem na vSechny relevantni skute¢nosti, s pfihlédnutim
k zavaznosti pfestupku a jejich nasledkiim, pak MHMP OPP stanovil vySi pokuty pfi dolni hranici zakonného
rozpéti, avSak tak, aby uloZzena sankce plsobila zejména preventivné. Vzhledem ke véem vySe zminénym
uvaham ma MHMP OPP za to, ze pokuta stanovena pfi dolni hranici zakonného rozpéti, kdy horni hranice
— pfi jejim zvySeni podle vySe citovaného ustanoveni § 41 odst. 2 zdkona €. 250/2016 Sb. o polovinu —
¢ini 6 000 000 K&, bude pUsobit zejména preventivné a vychovné na dalSi chovani spolecnosti
PREdistribuce, a.s., a splni tak svUj ucel.

MHMP OPP se zabyval i otazkou zachovani Ihlty pro projednani prestupkl. Podle ust. § 30 pism. b) zakona
€. 250/2016 Sb. Cini v daném pfipadé promiCeci doba 3 roky, nebot jde o prestupky, za které zakon stanovi
sazbu pokuty, jejiz horni hranice je alespori 100 000 K¢. Podle ustanoveni § 31 odst. 1 zakona
€. 250/2016 Sb. proml&eci doba poc&ina bézet dnem nasledujicim po spachani prestupku. Pfedmétné
prestupky spole¢nost PREdistribuce, a.s. spachala v blize nezjisténé dobé v pribéhu roku 2024, nejpozdé;ji
vSak ke dni 15. 8. 2024. Béh promiceci Ihuty se podle ust. § 32 odst. 2 zakona &. 250/2016 Sb. pferusuje
oznamenim o zahgjeni fizeni o pfestupku, vydanim rozhodnuti, jimzZ je obvinény uznan vinnym nebo vydanim
rozhodnuti o schvaleni dohody o narovnani, pfiemz pferuSenim promiceci doby pocina promiCeci doba
nova. Pokud byla promi€eci doba pferuSena, odpovédnost za pfestupek v souladu s ust. § 32 odst. 3 zakona
€. 250/2016 Sb. zanika nejpozdéji 5 let od jeho spachani. MHMP OPP tak konstatuje, Ze v daném pfipadé je
Ihata pro projednani pfestupku zachovana.
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MHMP OPP postupoval v souladu s ust. § 90 zakona €. 250/2016 Sb. a ust. § 150 spravniho fadu
a za spachané prestupky uloZil spole¢nosti PREdistribuce, a.s. spravni trest pokuty formou pfikazu, jehoz
vydani je prvnim ukonem v fizeni. Pro dany postup byly naplnény zakonné pfedpoklady, MHMP OPP
povazuje skutkové zjisténi v dané véci za dostate¢né. Jelikoz je vydani tohoto pfikazu prvnim ukonem
v fizeni, neulozil MHMP OPP spoleénosti PREdistribuce, a.s. v souladu s ust. § 150 odst. 4 spravniho fadu
povinnost nahradit naklady fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto pfikazu Ize podle ustanoveni § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve Ihité 8 dnu ode dne
jeho oznameni, a to podanim uéinénym u Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru pamatkové péce.
Podanim odporu se pfikaz rusi a fizeni pokracuje. Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Pfikaz, proti némuz nebyl
podan odpor, se stadva pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

Mgr. Jifi Skalicky
feditel odboru pamatkové péce

podepsano elektronicky

Rozdélovnik:

Doruduje se (DS do vlastnich rukou)
PREdistribuce, a.s., ICO: 27376516, se sidlem Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha 5, IDDS: vgsfsr3
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