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Poskytnuti informaci na zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sn.
Vazeny pane,

hl. m. Praha — Magistrat hl. m. Prahy, jako povinny subjekt podle zakona €. 106/1999 Sb, o svobodnem
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,InfZ*), obdrZzel dne 4. 9. 2025 Vasi 2adost o
poskytnuti informace, ve které poZadujete nasledujici:

»1. Kolik namitek podjatosti bylo doruc¢eno vicéi ufedni osobé _v roce 2025, a v

Jakych dnech byly tyto namitky doruceny?

2. Jaka usneseni byla vydana k jednotlivym namitkam podjatosti vﬂéi_ v roce 2025,
uvedte ¢isla jednaci, data vydani a kdo je podepsal.

3. Existuje usneseni k mé namitce podjatosti ze dne 24. 6. 2025 (¢. pfipadu RP 136/2025-6, ¢. j. MC18
67348/2025 KPPP, sp. zn. MC18-S 1000/2025 KPPP)? Pokud ano, poskytnéte jeho kopii. Pokud ne, sdélte
duvod, proé¢ nebylo vydano.

4. Jaky je presny interni postup MHMP pri evidenci vice namitek podjatosti proti téZe osobé? Obsahuje tento
postup pravidla, Ze se vice namitek mize ,slevat” do jedné, nebo musi byt kazda projednana zvlast?

5. Jakym ustanovenim spravniho radu nebo jiného zakona oduvodriuje MHMP praxi, Ze druha namitka
podjatosti nemusi byt rozhodnuta samostatnym usnesenim?

6. Na zakladé jakého ustanoveni sprévniho fadu si feditel odboru (Mgr. Pavel Stefaridk) vyhradil ,moZnost
nereagovat” na dalsi pisemnosti ucastnika fizeni?

7. Jakym zpGsobem se u MHMP kontroluje, zda byly namitky podjatosti skute¢né vyrizeny v souladu s § 14
odst. 3 spravniho fadu? Kdo je za tuto kontrolu zodpovédny?

8. Jaké je pravni povaha sdéleni feditele odboru (Mgr. Pavla Stefariaka) ze dne 3. 9. 2025, &. j. MHMP
907183/2025? Jedna se o rozhodnuti, usneseni, nebo pouze informativni dopis? Na zakladé ceho se uréuje
Jjeho zavaznost?

9. Jaké kroky muZe ucéastnik fizeni podle MHMP podniknout v situaci, kdy o jeho namitce podjatosti nebylo
viibec rozhodnuto?

10. Kolik stiznosti dle § 175 spravniho fadu bylo v roce 2023-2025 podano proti postupu odboru
Zivnostenskeého a ob¢anskospravniho MHMP a kolik z nich bylo vyhodnoceno jako opravnéné?
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11. Jakym zpiisobem vede MHMP zaznamy o tom, Ze ucastnik fizeni podal vice neZ jednu namitku podjatosti
proti téze ufedni osobé? Existuje v evidenci oznaceni pro ,druhou a dal$i namitku*?

12. Jaké opatfeni bylo pfijato po sdéleni z 3. 9. 2025, Ze ucastnikovi nebudou vyfizovany dalsi pisemnosti v
konkrétni véci? Kdo takové opatfeni schvalil a jak je pravné odlivodnéno?” (dale jen ,zadost").

Pripisem ze dne 4. 9. 2025, €. j. MHMP 918118/2025 byla z divodu vyhledavani a sbéru informaci v jinych
Ufadovnach povinného subjektu (MHMP) odliSnych od odboru vyfizujiciho danou zadost prodlouZena lhita
pro poskytnuti informace, a to o 10 dni.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se Vase Zadost tyka informaci souvisejicich s tfeti osobou, zaslal povinny
subjekt této osobé, jako dotCené osobé ve smyslu § 20 odst. 4 InfZ ve spojeni s § 4 odst. 3 a 4 zakona C.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale jen ,spravni Fad"), vyzvu k vyjadfeni k pfijaté
zadosti o poskytnuti informace.

Pfipisem ze dne 9. 9. 2025 obdrzel povinny subjekt reakci na zaslanou vyzvu prosttednictvim Ufadu méstské
Casti Praha 18, konkretné odboru zivnostenského Ufadu a prestupkl, jehoz obsahem bylo zodpovézeni
dotazd k bodum 1.-3. Vadi Zzadosti. Vzhledem ke skute€nosti, 2e povinny subjekt neni pfislusny
k zodpovézeni téchto dotazu, nebot’ se nevztahuji k jeho pusobnosti, poskytujeme Vam informace k témto
Castem zadosti v souladu s principem dobré spravy alespon zprostiedkované.

Odbor Zivnostenského Gfadu a prestupki Ufadu méstské &asti Praha 18 poskytl povinnému subjektu
k jednotlivym bodum zadosti nasledujici informace:

. 1. Kolik namitek podjatosti bylo doruéeno vudéi ufedni osob_ v roce 2025, a v

jakych dnech byly tyto namitky doruéeny?*

Méstska ¢ast Praha 18, Urad méstské &asti, odbor Zivnostenského Gradu a prestupkl, Bechyniska 639, 199

m— Lethany, pfevzala v roce 2025 dva podnéty namitek podjatosti vUuCi osobé—

- 1) podnét ze dne 25.02.2025 odpovézeno ucastniku fizeni dne 26.02.2025
- 2) podnét ze dne 03.07.2025 odpovézeno ucastniku fizeni dne 03.07.2025

»2. Jaka usneseni byla vydana k jednotlivym namitkam podjatosti vaci _v roce 2025,

uvedte ¢isla jednaci, data vydani a kdo je podepsal.”

K jednotlivym namitkam podjatosti vuci _ v roce 2025 bylo vydano Usneseni ze dne

16.06.2025, k &islu pfipadu RP 162/2024, &islo jednaci: MC18 62321/2025 KPPP, spisova znacka: MC18-S
1090/2024 KPPP, podepsal — vedouci odboru zivnostenského Ufadu a prestupkd.
Usneseni bylo doru¢eno ucastniku fizeni prostfednictvim datové zpravy dne 16.06.2025, kdy se dne
16.06.2025 pfihlasila opravnéna osoba ve smyslu § 8 odst. 1 az 4 zakona ¢. 300/2008 Sb. v platném znéni.

.3. Existuje usneseni k mé namitce podjatosti ze dne 24. 6. 2025 (¢. pfipadu RP 136/2025-6, ¢. j. MC18
67348/2025 KPPP, sp. zn. MC18-S 1000/2025 KPPP)? Pokud ano, poskytnéte jeho kopii. Pokud ne, sdélte
duvod, pro¢ nebylo vydano.*

Zadné dal$i usneseni proti vySe uvedené namitce podjatosti ze dne 24.06.2025 (k &islu pfipadu RP
136/2025, cislo jednaci: MC18 67348/2025 KPPP, spisova znacka: MC18-S 1000/2025 KPPP), nebylo
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vydano z divodu, Zze kompletni spisovy material byl pfedan na Magistrat Hlavniho mésta Prahy, odbor
Zivnostensky a obCanskospravni, Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto.

Ke zbyvajicim bodim Zzadosti Vam sdélujeme v souladu s § 14 odst. 5 pism. d) InfZ nasleduijici:

.4. Jaky je presny interni postup MHMP pii evidenci vice namitek podjatosti proti téZe osobé? Obsahuje tento
postup pravidla, Ze se vice namitek mize ,slévat” do jedné, nebo musi byt kazda projednana zvlast?*

MHMP nema Zadny interni postup pfi evidenci namitek podjatosti proti téZe osobé. Namitky podjatosti se
posuzuji dle konkrétniho pfipadu a jejich obsahu a jsou vedeny pod sp. zn. konkrétniho spravniho fizeni,
v ramci kterého jsou uplatiiovany.

»D. Jakym ustanovenim spravniho radu nebo jiného zakona oduvodriuje MHMP praxi, Ze druha namitka
podjatosti nemusi byt rozhodnuta samostatnym usnesenim?*

Jedna se o spravni uvazeni konkrétni opravnéné ufedni osoby, nikoliv konkrétni ustanoveni pravniho
predpisu.

,6. Na zé&kladé jakého ustanoveni sprévniho radu si feditel odboru (Mgr. Pavel Stefariak) vyhradil ,moznost
nereagovat® na dalsi pisemnosti u¢astnika Fizeni?*

Dle sdéleni odboru Zivhostenského a ob&anskospravniho MHMP se tak stalo na zakladé vlastniho uvazeni
reflektujiciho, Ze pravo na opravny prostfedek neni bezbfehé. Véta znéla takto: ,Soucasné si vyhrazuji
moznost, Ze na VaSe dalsi pisemnosti v této konkrétni véci, v niz Magistrat jiz vyCerpal vSdechny zakonné
prostredky prezkumu postupu spravniho organu, nemusi byt v budoucnu reagovano.*

.. Jakym zptusobem se u MHMP kontroluje, zda byly namitky podjatosti skute¢né vyrizeny v souladu s § 14
odst. 3 spravniho radu? Kdo je za tuto kontrolu zodpovédny?*

Namitky podjatosti jsou vyfizovany v souladu se spravnim fadem, a to v€etné instan¢nich postupl. V ramci
pfezkumu postupu spravniho organu, pfiemz postup ufadi méstskych ¢asti prezkoumava MHMP, postup
MHMP pifezkoumava vécné pfisludny nadfizeny organ, napf. Ministerstvo vnitra, Ministerstvo pro mistni
rozvoj a;.

,8. Jaka je pravni povaha sdéleni feditele odboru (Mgr. Pavia Stefaridka) ze dne 3. 9. 2025, &. j. MHMP
907183/2025? Jedna se o rozhodnuti, usneseni, nebo pouze informativni dopis? Na zakladé ¢eho se uréuje
jeho zavaznost?*

Sdéleni feditele odboru Zivnostenského a ob&anskospravniho MHMP je informativniho charakteru.

,9. Jaké kroky muze ucastnik rizeni podle MHMP podniknout v situaci, kdy o jeho namitce podjatosti nebylo
vubec rozhodnuto?“

Ugastnik se mize domahat pfijeti opatfeni proti neginnosti ve smyslu § 80 spravniho Fadu, ptipadné stiznosti
podle § 175 spravniho fadu.

,10. Kolik stiznosti dle § 175 spravniho radu bylo v roce 2023-2025 podano proti postupu odboru
Zivnostenského a ob¢anskospravniho MHMP a kolik z nich bylo vyhodnoceno jako opravnéné?“
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Odbor zivnostensky a ob&anskospravni MHMP obdrzel v letech 2023—2025 celkem 8 stiznosti, pfi¢emz jedna
byla vyhodnocena jako opravnéna.

roky pocet opravnénost
2023 3 0
2024 4 1
2025 1 0

,11. Jakym zpusobem vede MHMP zaznamy o tom, Ze uclastnik fizeni podal vice neZ jednu namitku
podjatosti proti téZe tredni osobé? Existuje v evidenci oznaceni pro ,druhou a dal§i namitku“?*

Kazda namitka, ktera je podanim ve smyslu § 37 odst. 1 spravniho fadu podanim ucastnika fizeni, musi byt
zalozena do spisu v systému spisové sluzby. Podani jsou evidovana jednotlivé, zejm. podle data pfijeti
podatelnou, identifikace podatele a pfedmétu podani. Interni pfedpisy MHMP vyslovné neupravuji
oznacovani vice podanych namitek podjatosti jako ,druhé a dalSi“ namitky podjatosti.

»12. Jaké opatieni bylo prijato po sdéleni z 3. 9. 2025, Ze ucastnikovi nebudou vyfizovany dalsi pisemnosti
v konkrétni véci? Kdo takové opatreni schvalil a jak je pravné odtuvodnéno?*

Zadné opatfeni pfijato nebylo. Je véci feditele odboru, resp. je na jeho uvazeni, zda bude & nebude nadale
na totoZzna podani ob¢ana reagovano ¢i nikoliv.

S pozdravem

v z. Mgr. Pavlina Hubacékova
vedouci oddéleni pravnich sluzeb
podepsano elektronicky

Mgr. Rudolf Kramar, Ph.D.

vedouci oddéleni kontrolné-metodického
povéfen Fizenim odboru pravni podpory
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