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HLAVNI MESTO PRAHA
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Odbor stavebniho fadu *MHMPXPQIP4PT*
Odd¢leni pravni

|
dle rozd€lovniku
|
Vas dopis zn./ze dne: Vyfrizuje/tel.:
- Mgr. Daniela PadyS$akova

C.j. 236 00 4772
MHMP 579114/2025 Pocet listt/priloh: 19/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 67934/2019/STR 9.7.2025

ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho tadu, jako odvolaci spravni orgén, pfislusny
dle § 81 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jsich
predpist, a § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpisil,
ve véci odvolani, které podali

Ing. Jolana Brabcova, nar. 8.12.1978, Brdickova 1909/25, 155 00 Praha 515, Ing. Jaroslav
Brabec, nar. 17.5.1978, Brdickova 1909/25, 155 00 Praha 515, Daria KFivankova,
nar. 4.1.1974, Brdickova 1917/9, Praha 5-Stodiilky, 155 00 Praha 515, Ing. Libor Neumann,
nar. 7.6.1952, Brdickova 1910/23, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515, Sylva Simova,
nar. 15.3.1967, Na Sutce 408/18, Praha 8-Troja, 182 00 Praha 82, Mgr. Jitka Tomisova,
nar. 11.7.1961, Bronzova 2010/1, Praha 5-Stodalky, 155 00 Praha 515, Mireslav Tykvart,
nar. 16.4.1963, Zazvorkova 2007/6, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515, Ing. Lubica
Tykvartova, nar. 6.4.1962, Zazvorkova 2007/6, 155 00 Praha 515, Bytové druZstvo
Harmonie, Pi§kova 1950 - 1955, ICO 27647897, Piskova 1954/28, 155 00 Praha 515,
PD Luziny, z. s., ICO 02347016, Brdi¢kova 1910/23, Praha 5-Stodalky, 155 00 Praha 515,
Spolecenstvi vlastnikii Brdi¢kova 1910-1915, Praha 5, ICO 71223185, Brdickova 1913/17,
Praha 5-Stodtlky, 155 00 Praha 515, Spolecenstvi vlastniki Brdi¢kova 1916 az 1921, Praha
5, ICO 05457815, Brditkova 1917/9, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515, Spolecenstvi
vlastniki jednotek Brditkova 1907 az 1909, ICO 27362094, Brdickova 1909/25, Praha 5-
Stodulky, 155 00 Praha 515, Spolefenstvi vlastniki jednotek Garaze Archeologicka,
ICO 28520718, Archeologicka 2621/5, Praha 5-Stodalky, 155 00 Praha 515, Spoletenstvi
vlastnikii jednotek Pikova 1956-1958, Praha 5, ICO 72022043, Piskova 1957/34, Praha 5-
Stodilky, 155 00 Praha 515 (dale téz "odvolatel¢") proti rozhodnuti, které vydal k zadosti
Luziny beta a.s., ICO 28543203, Archeologicka 2256/1, 155 00 Praha 515, a Luziny alfa a.s.,

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1

Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Tel.: Kontaktni centrum: 12 444, fax: 236 007 157
e-mail: posta@praha.eu ID DS: 48ia97h
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ICO 28542932, Archeologicka 2256/1, Praha 5-Stodtilky, 155 00 Praha 515 (dale téz Zadatelé),
které zastupuje Hlavacek & partner, s.r.o., ICO 48115380, Vokovicka 685/14, 160 00 Praha 6,
Utad méstské &asti  Praha 13, odbor stavebni (dale jen ‘“stavebni ufad")
¢.j. P13-35262/2018, spis.zn. OUR 32868/2017/Hak ze dne 9.10.2018, jehoz predmétem je dle
ust. § 79 a 92 zakona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),
ve znéni pozdgjSich prfedpist, povoleni umisténi stavby v navazujicim fizeni sndzvem
»Polyfunkéni centrum LuZiny, bytové domy Alfa a Beta“ dostavba OC LuZiny,
ul. Archeologicka, Praha 13, na pozemcich parc. ¢. 2131/5, 2131/339, 2131/340, 2131/341,
2131/369, 2131/370, 2131/376, 2131/377, 2131/378, 2131/381, 2131/383, 2131/384, 2131/391,
2131/394, 2131/399, 2131/400, 2131/733, 2131/734 v k. u. Stodtlky, rozhodl dle § 90 odst. 5
spravniho fadu takto:

Odvolani, ktera podali Ing. Jolana Brabcova, Ing. Jaroslav Brabec, Daria Kiivankova, Ing.
Libor Neumann, Sylva Simova, Mgr. Jitka Tomisova, Miroslav Tykvart, Ing. Lubica
Tykvartové, Bytové druzstvo Harmonie, Piskova 1950 - 1955, PD Luziny, z. s., SpoleCenstvi
vlastnikil Brdickova 1910-1915, Praha 5, Spolecenstvi vlastniki Brdickova 1916 az 1921, Praha
5, Spolecenstvi vlastnikd jednotek Brdickova 1907 az 1909, Spolecenstvi vlastnikli jednotek
Garaze Archeologicka, SpoleCenstvi vlastnikil jednotek Piskova 1956-1958, Praha 5, zamita a
rozhodnuti ¢.j.: P13-35262/2018, spis.zn.: OUR 32868/2017/Hék ze dne 9.10.2018 potvrzuje.

Ucastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho

organu:
Luziny alfa a.s., ICO 28542932 Archeologicka 2256/1, 155 00 Praha 515

Luziny beta a.s., ICO 28543203, Archeologicka 2256/1, 155 00 Praha 515

Oduvodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 9.10.2018 pod ¢.j. P13-35262/2018, spis.zn. OUR 32868/2017/Hék dle
§ 79 a 92 zak. ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zékon), ve
znéni pozdéjSich predpisii, rozhodnuti, kterym povolil umisténi vySe uvedené stavby. Pro
umisténi a projektovou piipravu stavby byly stanoveny podminky. Proti tomuto rozhodnuti
odvolatelé podali odvolani, k jehoz obsahu se odvolaci spravni organ vyjadri dale v odiivodnéni

tohoto rozhodnuti o odvolani.

Stavebni ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu opatfenim ze dne 26.11.2018 zaslal stejnopis
podaného odvolani vSem ucastnikiim, kteti se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby
se k nému vyjadrili. K odvolanim se ve stanovené lhite vyjadril zastupce stavebnikd, spolecnost
Hlavacek & partner, s.r.o.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni ufad neshledal podminky pro zruseni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho fadu, pfedal spis odvolacimu spravnimu organu.

C.j. MHMP 579114/2025
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Odvolaci spravni organ po ovéfeni, Ze odvolani byla podana ucastniky fizeni, nasledné
zkoumal, zda byla odvolani podana v zakonem stanovené lhité. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho
fadu se odvolani poddva u spravniho orgdnu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle ust. § 83
odst. 1 spravniho tadu ¢ini odvolaci lhita 15 dnd ode dne oznameni rozhodnuti. Lhita je
zachovana, pokud je odvolani podano ve 1htté k postovni pteprave. Z obsahu spisu vyplyva, ze
rozhodnuti bylo doruc¢eno vyvésenim na ufedni desce od 9.10.2018 do 9.11.2018. Odvolani
byla podana nasledovné:

Daria Kiivankova podala odvolani dne 23.10.2018, Spolecenstvi vlastniki Brdickova 1916 —
1921 dne 23.10.2018, PD Luziny z.s., dne 14.10.2018, Spolecenstvi vlastnikli jednotek
Brdickova 1907 — 1909 dne 29.10.2018, Ing. Libor Neumann, CSc., dne 29.10.2018,
Spolecenstvi vlastnikii Brdickova 1910 — 1915 dne 25.10.2018, Ing. LCubica Tykvartova dne
5.11.2018, Miroslav Tykvart dne 5.11.2018, Ing. Sylva Simova dne 7.11.2018, Mgr. Jitka
Tomisova dne 7.11.2018, Ing. Jolana Brabcova a Ing. Jaroslav Brabec spole¢né odvolani dne
7.11.2018, SVJ Garaze Archeologicka dne 7.11.2018, Spolecenstvi vlastnikli jednotek Piskova
1956 — 1958 dne 8.11.2018 a Bytové druzstvo Harmonie dne 8.11.2018

Jde ve vSech piipadech o pfipustna a v€asna odvolani.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu piezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti ptedchazelo, s pravnimi pifedpisy. Spravnost
prezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny
zdjem. V souladu sust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skute¢nostem a k navrhiim na
provedeni novych dikazl, uvedenym v odvolani nebo v pribehu odvolaciho fizeni, se ptihlédne
jen tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo dikazy, které i¢astnik nemohl uplatnit diive.

Po prostudovani ptedlozeného spisu dospél odvolaci spravni organ k zavéru, ze odvolani vyse
jmenovanych odvolatel nejsou pro zruseni napadeného rozhodnuti ditvodna. Vychazel pii tom

z nasledujicich skute¢nosti a ivah:

Dne 26.6.2017 podali Zadatelé, spolecnosti Luziny alfa s.r.o., ICO 285 42 932 a dale Luziny
beta, s.r.0., ICO 285 43203 (od 1.1.2018 obé spolegnosti zménily pravni formu na akciovou
spole¢nost) zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby pro zamér popsany nize. Obé
spole¢nosti byly zastoupeny Hlavacek & partner, s.r.0., ICO 48115380.

Zahajené izemni fizeni je navazujicim fizenim ve smyslu § 3 pism. b) ve spojeni s § 9b a nasl.
zakona ¢. 100/2001, o posuzovani vlivil na zivotni prostfedi a o zméné€ nekterych souvisejicich
zakont (dale téz ZoZP). Protoze Zadost nebyla uplna a nebyla doloZena viemi podklady a
stanovisky potiebnymi pro jeji fadné posouzeni, byl zadatel dne 21.8.2017 vyzvan k doplnéni
zadosti a fizeni bylo pferuseno. Po doplnéni Zadosti stavebni ufad oznamil zahajeni izemniho
fizeni v dané véci opatfenim ze dne 13.3.2018 ucastnikim fizeni, dotCenym organtim a
vefejnosti a stanovil, Ze do 30 dnli od zvefejnéni tohoto oznameni mohou dotcené organy
uplatnit zdvazna stanoviska, Uc¢astnici fizeni své namitky a vefejnost piipominky. Soucasné
stavebni ufad upozornil, Ze k pozdé&ji uplatnénym namitkdm, zavaznym stanoviskim a
pfipominkdm nebude piihlédnuto. Soucasti oznameni o zahdjeni fizeni bylo upozornéni, Ze

v

zamér byl posouzen dle zakona ¢. 100/2001 Sb. a Ze predmétné fizeni je v tomto piipadé

C.j. MHMP 579114/2025
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navazujicim fizenim podle § 3 ZoZP. Stavebni Gfad upustil od konani vefejného ustniho
jednani, nebot’ Zadost poskytuje dostatecny podklad pro posouzeni zaméru a poméry v Gizemi
jsou mu dobfe znamy z dalSich fizeni v dot€eném tzemi. Oznadmeni o zahdjeni zemniho fizeni
bylo zvefejnéno na tfedni desce MC Praha 13 od 13.3.2018 do 13.4.2018, a to i zplisobem
umoznujicim dalkovy pfistup. Dotéené organy zédvazna stanoviska neuplatnily, ve velkém poctu
ucastnici podali namitky, se kterymi se stavebni ufad nasledné vypotadal v odiivodnéni svého
rozhodnuti (na str. 22-39) a shledal je nedtivodnymi; podany byly rovnéz piipominky vefejnosti.

Po provedeném fizeni bylo dne 9.10.2018 vydano odvolanim napadené rozhodnuti o umisténi
predmétné stavby €.j. P13-35262/2018, spis.zn. OUR 32868/2017/Hak, které odvolaci spravni
organ rozhodnutim spis.zn. S-MHMP 67934/2019/STR, ¢.j. MHMP 753413/2021 ze dne
28.6.2021 potvrdil.

Proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho organu byly podany Zaloby k Méstskému soudu
v Praze. Dne 1.9.2021 podalo zalobu PD Luziny, z.s., sidlem Brdickova 1910/23, Praha 5, a dne
3.9.2021 Ing. Libor Neumann, CSc., Vzhledem k tomu, Ze se tyto samostatné vedené Zaloby
smetfovaly proti rozhodnuti, kterym odbor stavebniho fadu MHMP rozhodnutim ¢.j. MHMP
753413/2021 ze dne 28. 6. 2021, zamitl odvolani a potvrdil prvostupnové rozhodnuti Méstské
casti Praha 13, odboru stavebniho, ¢.j. P13-35262/2018 ze dne 9. 10. 2018 spojil tato fizeni pod
sp. zn. 6 A 85/2021.

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ¢.j. 6A 85/2021-86 zamitl Zalobu a rozhodnuti odboru
stavebniho fadu MHMP ¢.j. MHMP 753413/2021 ze dne 28.6.2021 potvrdil. Proti tomuto
rozsudku Méstského soudu byla podana kasacni stiznost. Nejvyssi spravni soud rozsudkem 8As
202/2023-49 ze dne 20.11.2024 rozhodnuti M¢stského soudu v Praze ¢.j. 6A 85/2021-86
i rozhodnuti odboru stavebniho fadu MHMP ¢.j. MHMP 753413/2021 ze dne 28.6.2021 zrusil a
véc mu vratil k dalSimu fizeni z divodu nepiezkoumatelnosti rozhodnuti odboru stavebniho
fadu MHMP pro nevyporadani namitek sméfujicich do obsahu zavazného stanoviska EIA se
kterymi se odbor stavebniho fadu MHMP nevypotadal ve smyslu ust. § 149 odst. 4 spravniho
fadu (bod 41-43 rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu), kdy shledal Ze odvolatelé méli narok
na vyporadani jejich odvolacich namitek, resp. pfezkum zavazného stanoviska EIA. V bodé¢ 45
zkonstatoval, Ze ,.Zalovany tak pochybil, Ze v piipadé odvolani stéZovatelii nepostupoval
v souladu s ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu a zavazné stanovisko EIA neptedlozil nadiizenému
dotéenému organu, tedy Ministerstvu zivotniho prostiedi. Argumentace tim, ze v pripadé
zédvazného stanoviska EIA nebyly k podnétu jiné osoby shledany diivody pro zahajeni
prezkumného fizeni a stanovisko tak netrpi nezdkonnosti, nemtize s ohledem na vySe uvedené
obstat. 'V bod¢ 46 uvedl, ze ,,S namitanym procesnim pochybenim zalovaného se vSak
nevypotradal ani méstsky soud, ktery rovnéz s odkazem na podnét tieti osoby a k nému
nezahéjené prezkumné fizeni ve véci zavazného stanoviska EIA, dospél k zaveru, ze stézovatelé
nebyli aktivné legitimovani k uplatnéni predmétné zalobni namitky, nebot’ zdvazné stanovisko
namitanym zptsobem nenapadli sté¢Zovatelé ale ona tfeti osoba. Tento zavér Méstského soudu
se zcela miji s obsahem spravniho spisu a obsahem odvolani stézovateltl, jak jsou popsany vyse.
Megéstsky soud tak ve své argumentaci obsahové vilbec nereagoval na stéZovateli namitané
pochybeni Zalovaného spocivajici v tom, ze nedoslo k aktivaci postupu dle § 149 odst. 4

spravniho fadu ve vztahu k zadvaznému stanovisku EIA a vypofadani jejich namitek nadiizenym

C.j. MHMP 579114/2025
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dotenym organem. V bod¢ 47 uvedl, Ze ,,Nejvyssi spravni soud dospél v rozsudku z 23.9.2010,
¢j. 5 As 56/2009-63, ¢. 2167/2011 Sb. NSS, k zavéru, Ze jestlize odvolaci organ rozhodne
o odvolani, které smétuje proti obsahu zdvazného stanoviska dotéeného spravniho organu, aniz
by si v souladu s § 149 odst. 4 spravniho fadu vyzadal potvrzeni ¢i zménu zavazného stanoviska
od spravniho orgdnu nadfizeného dotenému spravnimu organu, dopusti se podstatného
poruseni ustanoveni o fizeni, které mohlo mit za nasledek nezdkonné rozhodnuti ve véci samé.
V  konetném disledku tak muize takové rozhodnuti zalovaného trpét vadou
nepiezkoumatelnosti, nebot’ nereaguje na argumentaci ucastnika spravniho fizeni vznesenou

v odvolani‘.

Odvolaci spravni organ s ohledem na vysloveny ndzor Nejvyssiho spravniho soudu opatfenim
¢.j. MHMP 57670/2025 ze dne 17.2.2025 pozadal Ministerstvo zivotniho prostfedi o zménu
nebo potvrzeni zdvazného stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zdméru na zivotni prostiedi
¢.j. MHMP 987139/2017, spis.zn. S-MHMP 0961122/2013 ze dne 15.6.2017. Ministerstvo
sivotniho prostiedi CR vydalo zavazné stanovisko &j. MZP/2025/210/681, spis.zn.
ZN/MZP/2025/210/141 ze dne 16.4.2025, kterym z&vazné stanovisko odboru ochrany prostiedi
MHMP ¢.j. MHMP 987139/2017, spis.zn. S-SMHMP 0961122/2013 ze dne 15.6.2017 potvrdilo.

Dale odbor stavebniho fadu MHMP opatfenim ¢.j. MHMP 61619/2025 ze dne 22.1.2025
pozadal odbor ochrany prostiedi MHMP o soucinnost, zda je nezbytné s ohledem k casovému
horizontu, kdy doslo k soudnim piezkumiim rozhodnuti o odvolani, rozhodnuti ¢.j. MHMP
753413/2021, sp.zn. S-MHMP 67934/2019 ze dne 28.6.2021 posoudit, zda v soucasné dobé¢ je
pro ptedmétny stavebni zdmér nezbytné vydani zavazného stanoviska EIA.

Odbor ochrany prosttedi MHMP odboru stavebniho fadu MHMP sdélenim ¢.j. MHMP
107099/2025 ze dne 7.2.2025 uvedl, Ze ,,polyfunkéni centrum Luziny, bytové domy Alfa a
Beta, dostavba OC Luziny, ul. Archeologicka, Praha 13* nenaplituje ust. § 4 odst. 1 zédkona
100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdé&jSich predpisl, proto

nepodléha posuzovani z hlediska vlivil na Zivotni prostfedi dle zakona.

Odvolaci spravni organ opatfenim ¢.j. MHMP 446879/2025 ze dne 30.4.2025 v souladu
sust. § 36 odst. 3 spravniho fadu seznamil Uc¢astniky fizeni s témito doplnénymi podklady.
Nikdo se k dolozenym podkladiim nevyjadil.

Ze spisového materialu a souvisejici dokumentace vyplyva, Ze stavebni pozemky se nachazeji
v zastavéné Casti Prahy, v sidelnim tutvaru Jihozapadniho mésta — LuZiny, podél komunikace
Archeologickd. Zamérem je zména stavby Obchodniho centra (dale jen OC) LuzZiny, ktera
spociva v pristavbach na sousednich pozemcich z vychodni i zapadni strany objekty slouzicimi
prevazné k bydleni. Budou do nich integrovany stavajici parkovaci a manipulac¢ni plochy,

slouzici pro plivodni stavbu, na jejichz mist¢ jsou navrzeny.

Pristavba ze zapadni strany, kterou zpracovatel dokumentace i stavebni tfad oznacil jako
bytovy dim (dale jen BD) ALFA, ma byt Clenén na tfi sekce. Severni ma mit

15 nadzemnich podlaZzi (dale jen NP) v severni ¢asti, ve zbyvajici bude 9 NP. Sekce B bude mit
10 NP a jizni sekce C bude mit opét 10 NP, pouze v jizni ¢asti bude od 5 NP zkracena o 8,00 m.

C.j. MHMP 579114/2025
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V 1. az 4 NP BD Alfa bude hromadna garaz, v 1. NP bude kromé¢ stani pro automobily umisténo
i technické zdzemi objektu a manipulaéni plocha navazujiciho OC Luziny. V 5. NP budou
jednostranné orientované malé byty a prostory technického zazemi a sklipky BD. Vyssi patra
od 6. NP do 15. NP budou vyuzivané pro bydleni. Vjezdy do hromadné garaze budou
ze stavajiciho parkoviste pti ul. Archeologickd, a to do 1. NP na urovni zasobovaciho dvora a
do 2. NP na urovni tohoto podlazi. Vstupy do sekci A, B a C budou ze zdpadni strany
ve dvou urovnich. 2. NP.

Bytovy dim BETA bude pfistavbou z vychodni strany na mensi plose s pidorysem ve tvaru

obdélniku, severni ¢ast bude mit také 15, zbyvajici 9 NP, dvé podlazi budou podzemni (dale jen
PP). Objekt bude prevazn€¢ bytovy s mensi komercni plochou v severni casti 1. NP
a s parkovacimi plochami ve 2. az 5. NP a ve dvou podlazich podzemnich. 1. NP bude
vyuzivano také jako manipulacni plocha OC Luziny. Vjezd i zdsobovani bude ze stavajiciho
parkovisté pri ul. Piskova. Vstup do domu bude také z vychodniho priceli, ptistupny po novém
chodniku.

Ob¢ stavby budou feseny jako Zelezobetonovy skelet, obvodové zdivo bude Zelezobetonové,
vyzdivané z keramickych tvarovek. Obvodovy plast ma byt doplnén objemnymi betonovymi
kvétniky na zeleni. Po celém obvodu budou ve vyssich patrech s byty balkony a pfi severnich
narozich lodzie. ZastfeSeni bude ve vSech vyskovych trovnich plochou stfechou ozelenénou

extenzivni a intenzivni zeleni.

Doprava v klidu ma byt feSena odstavnymi a parkovacimi stanimi, kdy z celkového poétu 374
ma byt 236 stani umisténo v domé ALFA a 130 vdomé¢ BETA, 8 stani na parkovisti

v dochazkové vzdalenosti 100 m, na pozemku investora.

Dokumentace pro vydani tizemniho rozhodnuti (DUR) byla zpracovana v 06/2016 podle
vyhlasky €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi, ve znéni pozdéjsich
predpist, a vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby, ve znéni pozdéjsich
predpisti. Zadost o vydani uzemniho rozhodnuti byla podana dne 26.6.2017. Ke dni 1.8.2016
vstoupilo v ucinnost Nafizeni ¢. 10/2016 Sb. HMP, kterym se stanovuji obecné pozadavky
na vyuzivani izemi a technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (Prazské stavebni
predpisy). Podle § 85 odst. 3 tohoto nafizeni dokumentace a projektova dokumentace
zpracovana od 16.1.2015 do dne nabyti ucinnosti tohoto nafizeni podle vySe uvedenych
vyhlasek a ptedlozena stavebnimu tradu ve lhaté do jednoho roku od nabyti u€innosti tohoto

nafizeni, se posuzuje podle téchto vyhlasek, tj. vyhl. ¢. 501/2006 Sb. a vyhl. ¢. 268/2009 Sb.

Odbor stavebniho fadu MHMP k jednotlivym odvolanim psanych kurzivou ve zkracené verzi
uvadi nasledujici:

Daria K¥ivankova

1) Odvolatelka uvadi, Ze umisténim tak objemnych staveb na tak malé pozemky, by mohlo
dojit

k ,,pFesahu* jejich mnoha negativnich jevii na vlastniky a spoluvlastniky okolnich pozemkii a
byti.
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Uzemni plan sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy (UPn), vyhlaseny vyhlagkou hl. m. Prahy
¢. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy, schvalenou usnesenim ¢. 1156 Rady Zastupitelstva ze dne
26.10.1999 s tcinnosti od 1.1.2000, aktualizovanou dale vydanymi vyhlaSkami a opatfenimi
obecné povahy véetné€ zmény ¢. Z 2832/00, vydané formou opatieni obecné povahy ¢. 55/2018
s u¢innosti od 12.10.2018. DUR tedy nemohla obsahovat dostateéné podklady pro posouzeni
souladu s charakterem tzemi dle pozadavka platného UPn ve znéni Z 2832. Zastupce investora
pottebné dokumenty doplnil 20.6.2019. Odbor stavebniho fadu MHMP mél tedy dostatecné
podklady pro posouzeni charakteru tizemi, a souladu zdméru s tzemné¢ planovaci dokumentaci

vcetné plosné i prostorové regulace.
Posouzeni:

Z hlediska plo$né regulace (oddil 4 a 5 UPn) Stavba je navrzena v izemi SV - vieobecné

smiSeném, kde je hlavni vyuziti: Plochy pro umisténi polyfunkénich staveb nebo kombinaci
monofunkénich staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a
sluzby, pti zachovani polyfunkénosti izemi. Vzhledem k tomu, Ze objekty Alfa i Beta tvofi
s piivodnim obchodnim centrem, polyfunkéni celek, 1ze konstatovat, ze se jedna o polyfunkéni
objekt, jehoz funkéni vyuZiti je v souladu s UPn.

Z hlediska prostorové regulace (oddil 7 UPn podminky prostorového uspoiadani):

7a) mira vyuziti ploch

stabilizované uzemi - mira vyuziti ploch neni dana koeficienty, jedna se o stabilizované tizemi,

kde je mozné jen zachovani, dotvoteni a rehabilitace stavajici urbanistické struktury. Piipustné
feSeni musi byt v souladu s charakterem uzemi s ptihlédnutim ke stavajici urbanistické struktute
a stavajicim hodnotam vyskové hladiny uvedenym v Uzemné analytickych podkladech (UAP).
Pii posouzeni je tfeba vychazet z charakteru stivajici zastavby a UAP. UAP tizemi, kam je
zamér navrzen. Pti detailnim posouzeni je tfeba vychazet ze stavajicich hodnot vyskové hladiny
uvedenych v izemné analytickych podkladech (UAP 2016). Podle vykresu UAP (2016) &. 200
(Struktura tzemi) je zamér umistovan do modernistické struktury v ¢asti lokality ¢. 524 Sidlisté
Luziny, skédem Z (07) 0089 12/13, ohrani¢ené komunikacemi Zazvorkova, Bronzova,

Jeremiasova, Mukatrovského, a Archeologicka.

7b) vvskova regulace

Podle ust. UPn oddil 7 pododdil 7b) odst. 1 je tfeba posoudit soulad zaméru s podminkami
vyskové regulace UPn, ktery vymezuje dvé oblasti vyskové regulace s niZe uvedenymi

podminkami:

1 — oblast zdkazu vyskovych staveb (vymezeni = rizové puntiky ve vykr. & 4 UPn), pamatkové

rezervace a zony a dochovana historicka jadra byvalych obci, kde je nad stavajici vyskovou

hladinu ptipustné umistovat pouze drobné vyskové dominanty

2 — zbyvajici izemi hl. m. Prahy, kde je pfipustné umistovat vyskové stavby za podminky

kladného posouzeni pohledovych vztahi a splnéni kritérii uvedenych v odst. 3 az 6.
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Podle ustanoveni UPn oddil 7 pododdil 7b) odst. 3 wyskové a objemové Feseni viech staveb bude
posouzené ve vztahu k charakteristice struktury a vySkové hladiny apod., s prihlédnutim
k UAP.

Podle vykresu UAP (2016) &. 221 (Struktura méstskych lokalit) se jedna o typ modernistické
struktury lokality, charakteristické homogennim principem periferie. Charakteristické je velké
méfitko, struktury jsou organizovany do velkych reziden¢nich celkl. Déle je typické stiidani
zastavby v parku ve volné zastavbé s uzavienym i aredly obCanské vybavenosti. Vymezeni
vefejného prostranstvi je neurcité. Nameésti je Casto nahrazeno centralnim parkem. Této
charakteristice zamér odpovida.

Zamér nezasahuje do rezidencniho celku, ktery je tvofen bytovou panelovou zéstavbou
v blocich vzajemné protilehlych ptdorysném tvaru C. Uvnitt blokli vznik4 klidové prostiedi
s détskymi hfisti, parkovymi plochami, a drobnéj$imi stavbami obCanské vybavenosti (napf.
Skolky). Ve vnitroblocich je minimalizovana automobilova doprava. Stavba je situovana vné
blokti, kde jsou soucasn¢ vétsi obchodni celky, vétsi Skolska zafizeni apod. Bloky jsou
situovany témeét symetricky, v ose blokl rezidencnich celkl je vzdy komunikaéni koridor, vetsi
obchodni centrum, velika $kola, administrativni budovy apod. Zamér je navrzen jako piistavba
obchodniho centra, mimo vefejné prostranstvi, bez moznosti vlivu na vnitini klidovou zénu
vnitrobloki.

Typickym poétem nadzemnich podlazi v dané lokalité dle UAP je 12 (takovy podet podlazi po
hlavni fimsu, kdy 90 % budov v dané lokalit¢ je mensich nebo stejn¢ vysokych jako udévany
pocet, je tak odfiltrovino 10 % nejvysSich budov), maximéalni pocet podlazi
po hlavni fimsu v dané lokalit¢ je 13.

Podle ustanoveni oddilu 15 odst. 59 pfilohy ¢. 1 k OOP ¢. 55/2018 je vySkovou hladinou
prevladajici vySka v charakteristickém vzorku zastavby v dané lokalité, vyjadiend pomoci
relativnich vySek zastavby v téchto hladinach s maximalni regulovanou vyskou:

a) hladinal Om-6m,

b) hladinall Om-9m,

¢) hladinalll O m-12m

d) hladinalV 9m-—16m,

e) hladnaV 12m-21m,

f) hladina VI 16 m —26 m,

g) hladina VII 21 m —40 m,

h) hladina VIII nad 40 m.

Maximalni regulovana vyska je pro jednotlivé hladiny stanovena v celé vymezené plose pomoci
relativnich vysek zastavby, uvedenych v UAP hl. m. Prahy. Dle zjiiténi odboru stavebniho f4du
MHMP je charakteristickou vyskovou hladinou vymezeného tzemi hladina VII 21 — 40 m.
Regulovana vyska objektu Alfa je 47,72 m, objektu Beta je 48,32 m. Navrhovany zamér je
stavbou ve vyskové hladina VIII nad 40 m.

(Podle CSN 730401 Ndzvoslovi v geodézii a kartografii je relativni vyska) vyska vztazena k jiné
plose nez nulové. Je to vlastné vyskovy rozdil. Relativni vyskova kota vyjadiuje vysku

C.j. MHMP 579114/2025



9/ 37

vztazenou ke zvolené srovnavaci plose. V izemné analytickych podkladech vyjadiuje relativni
vyska vysku stény budovy, méfenou od upraveného terénu k hlavni atice nebo hlavni fimse,
relativni vysky zastavby udédvaji idaje o vyskach obvodovych linii stiech uvedené v ATLASU
Praha 5000 /soucast UAP 2016/). Zamér je vyskovou stavbou.

Vyskové, prevySené a rozmérné stavby lze v izemi povolit za predpokladu, ze vyhovi
podminkam uvedenym oddilu 7 pododdil 7b) odst. 4 UPn Z 2832:

a) Neovlivni negativné panorama meésta, ani pohledové exponovana uzemi, podtrhnou
hierarchii méstské struktury v SirSim kontextu, provéfeni bude dolozeno postupem
uvedenym v pododdilu 7a) odst. 14 pism. c¢) tzn. Feseni musi byt kladné provereno
na zaklade pohledovych vztahii zpracovanym s vyuzitim Digitalniho modelu zdstavby a
zelené hl. m. Prahy ve formé zdkresu.

b) Budou v souladu s celoméstskou urbanistickou koncepci uvedenou v oddilu 2 zejména
odst. 2 -7.

¢) Budou zapojeny do stavajici struktury a urbanistické kompozice dané lokality, budou
pro ni pfinosem a vytvoii zde nové hodnoty.

Uzemné planovaci dokumentace — Uzemni plan hl.m. Prahy ve znéni zmény & Z 2832/00,
vydané formou opatieni obecné povahy & 55/2018 nabyla wG&innosti 12.10.2018. DUR
7 06/2016 tedy nemohla obsahovat dostatecné podklady pro posouzeni souladu s charakterem
tizemi dle pozadavkid platného UPn ve znéni Z 2832. Zastupce investora potiebné dokumenty
doplnil dne 20.6.2019. Odbor stavebniho fadu MHMP mél tedy dostate¢né podklady
pro posouzeni charakteru tizemi, a souladu zaméru s izemné planovaci dokumentaci véetné
plosné i prostorové regulace. Na zaklad¢ predlozenych materialti Ize konstatovat, ze zamér
negativné neovlivni panorama mésta a nezasdhne do pohledové exponovaného uzemi.
Navrhovand stavba neovlivituje celoméstskou urbanistickou koncepci a vstupuje do tzemi
mimo uzaviené klidové zony vnitroblokil, které jsou nejvétSim bonusem pro rezidenty dané
lokality. Stavba nezmenSuje vefejné prostranstvi, je situovdna na misté zasobovacich dvori

puvodniho obchodniho centra.

Na zékladé vyse uvedeného Ize stavbu z pohledu souladu s izemné planovaci dokumentaci

akceptovat. Stavba neni v rozporu s izemnim pldnem.

K realizaci zaméru ptistavby obchodniho centra jsou vyuzity stavajici, minimalné vyuzivané
zasobovaci dvory obchodniho centra. Tyto jiz v soucasné dobé vytvareji bariéru vici okolnimu
vefejnému prostoru a jsou lemovany slepymi fasadami rekonstruovaného obchodniho centra.
Pozemky na kterych se zamér umistuje, nejsou pozemky vefejného prostranstvi, které by bylo
vetejné uzivano. Je pravdou, Ze navrhovany zamér diky gardazim umisténym ve spodnich
patrech nevytvati vhodny parter - vazbu stavby na okoli, mimo dvou komer¢nich jednotek v 1.
NP objektu Beta. V porovnani se soucasnym stavem Uzemi je ovSem tieba konstatovat, Ze

soucasny stav tzemi nezhorsSuje. Namitka neni diivodna.
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Spolecenstvi vlastniki Brdickova 1916 az 1921

2) Odvolatel namitd, Ze jsou dotéena jeho vlastnickd prdva, nebot’ pozemky pro zdmér
takového rozsahu jsou prili§ tésné. Pii projedndvdni vlivu zaméru na Zivotni prostiedi se
ukazalo, Ze by zamér sledované parametry viivii na Zivotni prostiedi v jeho okoli nezlepsil,
naopak zhorsil, piicem? nékteré 7téchto parametrii v této lokalité jii v soucasné dobé

nespliiuji zdakonem predepsané limity a umisténim zaméru do této lokality by se mira

-----

Posouzeni hluku je v kompetenci Hygienické stanice hl.m. Prahy (HS), imise, znecisténi
ovzdusi posuzuje ptisluiny odbor Zivotniho prostiedi. Rizeni izemnimu piedchazelo projednani
EIA, ve kterém byly tyto parametry posuzovany. Zavazné stanovisko prislusné HS presto zaslal
odvolaci organ na piezkum. Pokud se tyka ovzdusi, zivazné stanovisko OZP Utadu MC
Praha 13 zaslal odvolaci organ na piezkum. Nadiizené orgadny dand stanoviska potvrdily, jak
vyplyva nize z odiivodnéni tohoto rozhodnuti o odvolani. V odiivodnéni stanovisek nadtizenych

organtl je mimo jiné uvedeno:

V ramci posouzeni projektové dokumentace byla predlozena akusticka studie (dale jen ,,AKS*)
zpracovana firmou EKOLA group, spol. s r.0., Mistrovské 4, 108 00 Praha 10, ICO: 63981378,
¢. zakédzky: 17.0131-01, datum vypracovani: fijen 2017. AKS hodnoti akustickou situaci
v uzemi ze stavajicich stacionarnich zdroji hluku (OC Luziny), hluk ze stavebni ¢innosti a hluk
ze silniéni dopravy na pfilehlych komunikacich v roce 2017 a vyhledové pro rok 2020
ve variant¢ bez zdméru a se zdmérem umisténi PFD Alfa a Beta, a to v chranénych venkovnich
prostorech staveb nejblizsich stavajicich bytovych domt (vypoctové body V1 az V26 a V39,
V40) a navrhovanych objektl (vypoctové body V27 az V38). Modelovy vypocet hluku
z dopravy vychazi z 24hodinového meéteni hluku ze silni¢ni dopravy, které véetn€ stanoveni
intenzit dopravy provedla autorizovana laborator EKOLA group, spol. s r.0. (viz protokol ¢.
1710119VP ze dne 25. 10. 2017). Pro stanoveni hluku ze stavajicich stacionarni zdroji hluku
bylo provedeno jeho méfeni (viz protokol ¢. 1710127VP ze dne 27. 10. 2017).

Lokalita je zatizena hlukem z dopravy, proto bylo z hlediska moznosti pouziti korekce
pro starou hlukovou zatéz (dale i ,,SHZ) provedeno porovnani akustické situace v roce 2000 a
v roce 2020 ve tfech nejzatizené€jSich kontrolnich bodech (ul. Archeologicka ¢.p. 1881 a 1884,
ul. Béhmova ¢.p. 1976) z n¢hoz vyplyva, Zze hluk z dopravy na komunikaci JeremiaSova
v soucasnosti prekracuje zakladni hygienicky limit 60 dB pro denni a 50 dB pro no¢ni dobu
stanoveny pro komunikace 1. a II. tfidy. Vzhledem k tomu, ze predikovany nartst hluku
z dopravy po pozemnich komunikacich je mensi nez 2 dB (v roce 2020 je predikovano navySeni
od 0,4 do 1,4 dB oproti roku 2000), je dle platnych predpist uplatnén institut SHZ, tj. jsou
uplatnény korekce, tj. hygienicky limit hluku z dopravy po pozemnich komunikacich
komunikace je stanoven pro denni dobu LA4eq,16h = 70 dB a pro no¢ni dobu LA4eq,8h = 60 dB.
Z vysledku vypoctu vyplyva, Ze navySenim dopravy pri realizaci zaméru bude ve vSech
kontrolnich bodech splnén hygienicky limit hluku s korekci na SHZ.

V ptipadé komunikace v tseku Archeologické ulice byl pfispévek z navySeni obsluznou
dopravou stanoven v hodnotach do 0,4 dB, a to ve vypoétovych bodech M2, V7 a V18 nad
limity stanovené legislativou pro komunikace III. tfidy a uc¢elové komunikace. Z ditvodu snizeni
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akustické zatéze ze stavajici dopravy a prispévku dopravy vyvolané zdmérem, AKS navrhuje na
dvou tsecich komunikace Archeologicka, kde je jiz v soucasnosti piekroCen hygienicky limit,
polozeni nizkohluéného asfaltu Viaphon v délce 125 m a 210 m. Soucasti dokumentace je
predbézny souhlas TSK a.s. (ze dne 13. 9. 2017) s vyménou krytu vozovky za nizkohlu¢ny
asfalt Viaphon, nebo s obdobnym akustickym krytem se snizenou hlu¢nosti a pozadovanym

utlumem.

Na zakladé¢ vyhodnoceni akustické situace a orientaniho posouzeni navrhovanych
staciondrnich zdroji hluku, AKS navrhuje minimalni nepriizvu¢nost obvodového plasté a oken
obou PFD, a to Rw = min. 33 dB.

Déale AKS vyhodnocuje hluk ze stavebni ¢innosti, dle pfedpokladanych typti a pocta stavebnich
stroju a jejich primérné doba jejich vyuziti pii nejhlucnéjsich soubézich etap vystavby vcetné
souvisejici dopravy po predpoklddanych trasich. Vypocitané ekvivalentni hladiny
akustického tlaku z provozu stavebnich stroji a obsluzné dopravy stavby v denni a no¢ni
dobé (vypoctové body stavajicich staveb M1 az M3 a V01 azZ V40) predikuji nepiekroceni
hygienického limitu hluku ze stavebni ¢innosti. Podminkou je dodrzeni vstupnich parametra
vypo¢tu a maximalni doby nasazeni stavebnich stroji (vrtné soupravy a domichavace max.
5 hodin, sbijeci kladiva a thlové brusky max. 3 hodiny, kotoucova pila max. 4 hodiny) a
navrhovanych protihlukovych opatieni (oploceni stavby o vySce min. 2 m, protihlukové clony
o vySce min. 2 m). Podle AKS je predpokladana doba stavebnich praci 36 meésici v dobé
od 8:00 do 18:00 hod. (1. az 4. etapa) a od 8:00 hod. do 21:00 hod. (5. a 6. etapa). Vzhledem
k tomu, Ze v dané lokalité je planovana dalsi vystavba, je nutné v dalsi fazi fizeni vyhodnotit
akustickou situaci ze soub&hu stavebni Cinnosti a v souvislosti s vysledky navrhnout dalsi
protihlukova opatteni (napt. klidové pauzy v priibéhu pracovni smény, neprovadét hlu¢né prace
po 19. hod., apod.).

Pro posouzeni akustické situace byla predlozena akustickd studie (ddle AKS) zpracovana
akreditovanou laboratof EKOLA group, spol. s r.0., kterd mimo jiné vyhodnocuje akustickou
situaci v izemi silni¢ni dopravy na pfilehlych komunikacich v roce 2017 a pro rok 2020
ve varianté¢ bez zaméru a se zamérem, a to pro v nejbliz§i chranéné venkovni prostory
stavajicich staveb bytovych domi. Modelovy vypocet vychazi z 24hodinového meéteni hluku
ze silni¢ni dopravy (protokol ¢. 1710119VP), které provedla rovnéz vySe uvedena laboratof.
Z méfeni vyplyva, ze predmétna lokalita je v soucasnosti zatizena hlukem z dopravy, proto bylo
z hlediska moznosti pouziti korekce pro SHZ provedeno vyhodnoceni akustické situace v roce
2000 a v roce 2020 a to ve tfech nejzatizengjsich kontrolnich bodech (Archeologicka ¢.p. 1881 a
1884, Bohmova ¢.p. 1976). Intenzity z dopravy v roce 2000 vychazi z Gidaji TSK hl.m. Prahy
a.s. Z vyhodnoceni vyplyva, Ze hluk z dopravy na komunikaci Archeologickéd - JeremiaSova
v soucasnosti prekracuje zakladni hygienicky limit 60/50 dB. Vzhledem k tomu, Ze nartst hluku
dopravy v roce 2020 proti roku 2000 predikuje navyseni od 0,4 do 1,4 dB a tedy je mensi nez
2 dB, je v souladu s ustanovenim § 12 odst. 6 nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochran¢ zdravi
pred nepfiznivymi G¢inky hluku a vibraci, ve znéni pozd¢jsich predpist, uplatnén institut SHZ.
K namitce prokazani stavu hluénosti k datu 31. 12. 2000 pouze méfenim uvadime, ze podle
ustanoveni § 12 odst. 4 natfizeni vlady ¢. 272/2011 Sb. stard hlukova zatéz se zjistuje méfenim
nebo vypoctem z Udaji o rocni primérné denni intenzit¢ a skladbé dopravy v roce 2000
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poskytnutych spravcem popiipadé vlastnikem pozemni komunikace. Toto ustanoveni
zohlediiuje fakt, ze mé&fenim z r. 2000 je pokryta velmi mald ¢ast uizemi CR.

Z vypoctu vlivu hluku ze stacionarnich zdrojii na chranény venkovni prostor staveb vyplyva, ze
ve vSech kontrolnich vypoctovych bodech pifi dodrzeni navrzenych protihlukovych opatteni
jsou vypoctené hodnoty podlimitni.

AKS vyhodnocuje u stavajicich staveb akustickou situaci ze stavebni Cinnosti (vypoctové body
M1 az M3 a V01 az V40). U vypoétovych bodii V5, V14 a V40, tj. objektis ZS a MS je s velkou
rezervou predikovano nepiekroceni hygienického limitu hluku ze stavebni Cinnosti (LAeq,s =
26,7 az 52,5 dB). Stavebni ¢innost zahrnuje provoz stavebnich strojii a obsluzné dopravy stavby
v denni a no¢ni dob¢ u vsech chranénych objekt. Vypocet vychazi z predpokladanych typi a
pocti stavebnich strojti, primérné doby jejich vyuziti, soub&ht Ctyt etap vystavby, souvisejici
intenzity dopravy a dopravnich tras. Podminkou je dodrZeni vstupnich parametri vypoctu a
navrhovanych protihlukovych opatfeni (maximalni doba nasazeni stavebnich stroji, oploceni
stavby minimalni vysky 2 m, protihlukové clony minimalni vysky 2 m). Vzhledem k tomu, ze
v dané lokalit¢ Luka - Luziny je planovana vystavba dalSich bytovych resp. polyfunk¢nich
objektd, byla stanovena podminka ¢. 1 zavazného stanoviska, ktera ukladad investorovi stavby
v dal$im stupni fizeni vyhodnotit akustickou situace ze stavebni Cinnosti (v€etné souvisejici
dopravy) na chranény venkovni prostor nejblizSich staveb na zékladé aktualizovanych
konkrétnich idaji o harmonogramu vystavby v souctu s vystavbou dalSich objektl v dané
lokalité (napt. Bytovy diim Alfa, Mukatrovského - U Jezera).

Zakon stanovi hygienické limity hluku, s ohledem na vliv hluku na lidské zdravi, a povinnost
jejich dodrzovani. Hluk vyhovujici hygienickym limitim, mutze byt pfesto vniman jako
obtézujici, ale organy ochrany vetejného zdravi ve svych pozadavcich nesmi jit nad rdmec
téchto hygienickych limitd.

v

Déale byla ptedlozena svételnétechnicka studie, ¢. 20170475, zpracovana Ing. Marcelem
Pelechem, A.W.A.L. expertni a projektova kancelat, ElidSova 20, 160 00 Praha 6, datum
zpracovani duben 2017, kterd vyhodnocuje vliv navrhovaného zdméru na denni osvétleni
kancelati ve 2. NP sousedniho objektu ¢.p. 2636, se zavérem, Ze¢ denni osvétleni vyhovuje
platné CSN EN 73 0580-1.

Odbor ochrany prosttedi MHMP k namitkam obsazenym ve vySe uvedenych odvoléanich proti
rozhodnuti odboru stavebniho Utadu méstské &asti Praha 13 &. j. P13-35262/2018 ze dne
9.10.2018 uvadi, ze OCP MHMP vydal v rdmci procesu posuzovani vlivii na zivotni prostiedi
vyjadreni ¢. j. MHMP 211316/2017 ze dne 10. 2. 2017 ke tfeti variant¢ zaméru ,,Polyfunkcni
domy - Centrum Luziny, Praha 13%“. Podkladem pro vydani tohoto vyjadfeni byla dokumentace:
,Polyfunkéni domy — Centrum Luziny, Praha 13 (zpracovatel: Ing. Bohumil Sulek, CSc., zaii
2016) a posudek o posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi zpracovany Ing. Richardem Kukem
v prosinci 2016, jimiz se navrhuje a posuzuje zamér (varianta ,,Navrh 2016) na vystavbu dvou
bytovych domt (ozn. Alfa a Beta). Tato varianta pocita s kapacitou 215 bytovych jednotek,
v piizemi domt s prostory pro obchody a sluzby. Doprava v klidu bude feSena vybudovanim
366 parkovacich mist. Objem vyvolané dopravy je vypocten v hodnoté 243 OA/den. Zdrojem
tepla a ohfevu TUV pro oba navrhované objekty bude soustava zasobovani tepelnou energii
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(SZTE) prostrednictvim vyménikové stanice. Pfedlozend varianta jiz nepoc€ita s umisténim dvou
zaloznich zdroji elektrické energie. Namisto dieselagregatli je uvaZovano s umisténim
bateriovych zloznich zdroji UPS. Pro potfeby hodnoceni zdmeéru (varianta ,,Navrh 2016%) byla
predlozena rozptylova studie zpracovana spolecnosti ATEM — Ateliér ekologickych modeli,
s.r.0. V rozptylové studii je do vypoctu imisniho pfispévku piredmétného zdméru zahrnutd
vyvolana automobilovéa doprava a provoz zaloznich zdroji elektrické energie, které dle posledni
varianty budou nahrazeny UPS. Prispévky k imisnim koncentracim byly vypocitany v siti
referencnich bodi zvolenych v pravidelné trojuhelnikové siti s krokem sité¢ 50 m.

Dle udaji map klouzavych pétiletych primérti imisnich koncentraci, publikovanych Ceskym
hydrometeorologickym tustavem (pétilety prumér 2011 — 2015) dosahuji v oblasti umisténi
zdroje primérné ro¢ni koncentrace oxidu dusicitého (NO2) hodnoty 24,7 pg/m3, poletavého
prachu frakce PM10 hodnoty 26,1 pg/m3, poletavého prachu frakce PM2,5 hodnoty 16,6
ug/m3, benzenu hodnoty 1,2 pg/m3 a benzo(a)pyrenu (dale jen ,,B(a)P*) hodnoty 1,5 ng/m3.
U 24hodinovych imisnich koncentraci PM10 je 36. nejvyssi hodnota v urovni 45,6 pg/m3.
Zajmové uzemi lze na zdkladé téchto udaji charakterizovat jako oblast stfedné imisné
zatizenou, v niZ dochazi k prekracovani ro¢niho imisniho limitu B(a)P. Imisni pfispévek
posuzovaného zaméru se vSak pohybuje v hodnotach do 0,004 ng/m3, coz je pod turovni
jednoho procenta limitu (jedna se o desetiny procenta platného limitu). Imisni pfispevky
zneCiSt'ujicich latek PM2,5, PM10, NO2 a benzenu k primémym ro¢nim koncentracim byly
v referencnich bodech vypocteny v fadu desetin pg/m3, tj. v hodnotach, které nezptisobi
prekracovani primérnych ro¢nich imisnich limitd v dot¢eném tizemi. Za nevyznamny lze téz
hodnotit nejvyssi imisni prispévek k maximalnim dennim koncentracim PM10, ktery byl
vypocten v hodnoté 1,15 pg/m3 (2,3 % imisniho limitu).

V imisnim pozadi je pfekracovan, stejn¢ jako na tzemi témét celého hlavniho mésta Prahy
i znatné ¢asti velkych mést Ceské republiky, imisni limit pro ro&ni primémou koncentraci
B(a)P. Imisni ptispévek posuzovaného zaméru se vSak pohybuje v hodnotach do 0,004 ng/m3,

coz je v urovni vyrazné nizs$i neZ meze detekce méficich pfistroja, kterymi je zjistovan.

V rozptylové studii byl také hodnocen vliv stavebnich praci na kvalitu ovzdusi, jakoZto nejméné
priznivé faze. Pro zmirnéni dopadii stavebnich praci a zejména redukci emisi prachovych Castic
je doporuceno dodrzovat opatieni uvedena ve studii (zejména kropeni nezpevneénych ploch,

¢isténi povrchl a mechanizace atd.).

Odbor ochrany prostfedi MHMP tak ve vyjadieni ¢. j. MHMP 211316/2017 ze dne 10. 2. 2017

konstatoval, Ze vlastni provoz zdméru bude mit maly vliv na stavajici imisni situaci.

Dale pak OCP MHMP k namitkdm obsazenym ve vyse uvedenych odvoldnich proti rozhodnuti
odboru stavebniho Utadu méstské ¢asti Praha 13 &. j. P13-35262/2018 ze dne 9. 10. 2018 uvadi:

1) Zdrojem tepla a ohfevu TUV pro oba navrhované objekty bude soustava zasobovani tepelnou
energii (SZTE) prostiednictvim vyménikové stanice, ktera bude napojena na stavajici rozvody a
dale na blokovou kotelnu. Provozovatelem blokové kotelny na zemni plyn je spolecnost Veolia
Energie Praha, a.s. Navrhovany zplsob vytapéni je souladu cili a prioritami hlavniho
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koncepcniho dokumentu v oblasti ochrany ovzdu$i - Programu zlepSovani kvality ovzdusi
aglomerace Praha (PZKO).

2) Podle ust. § 12 odst. 1 zakona o ochran¢ ovzdusi ,pri vydani stanoviska, zavazného
stanoviska a povoleni provozu podle § 11 odst. 1 az 3 vychdzi ministerstvo, krajsky urad
a obecni urad obce s rozsirenou piuisobnosti z programii zlepsovani kvality ovzdusi a z urovné
znecisteni znecistujicimi latkami, které maji stanoven imisni limit v bodech 1 a 2 prilohy ¢. 1
k tomuto zdakonu. V pripade znecistujicich latek, kterée maji stanoven imisni limit v bodech 3 a 4
prilohy ¢. 1 k tomuto zdkonu, k urovnim znecisténi prihlizi.“. Z citovaného ustanoveni zakona je
patrny odliSny rezim pfi posuzovani imisniho zatizeni urcité lokality znecistujicimi latkami
s imisnimi limity stanovenymi v bodech 1 a 2 pfilohy ¢. 1 k zakonu o ochrané ovzdusi
a zneCist'ujicimi latkami s imisnimi limity stanovenymi v bodech 3 a 4 pfilohy ¢. 1 k tomuto
zékonu. V souladu s citovanym ustanovenim zékona o ochrané ovzdusi se k imisnimu limitu
pro B(a)P pfihlizi, jelikoZ se jednd o znecist'ujici latku, ktera ma stanoven imisni limit v bod¢ 3
prilohy €. 1 k tomuto zakonu. Ve vztahu k nadlimitnim hodnotam B(a)P je vSak tfeba posoudit,
do jaké miry mize pfedmétna stavba ovlivnit stdvajici imisni zat€z v dané lokalité. B(a)P je
produkovan téméf vyhradné spalovacimi procesy, pfi nichz nedochazi k dostatetné oxidaci
pfitomnych organickych spalitelnych latek. B(a)P je produktem nedokonalého spalovani
pii teplotach 300 az 600 °C. Mezi jeho nejvyznamnégjsi zdroje se proto fadi spalovani pevnych
paliv v kotlich nizsich vykontl, pfedevs§im v domacich topenistich. Lokalni vytapéni domacnosti
se na emisich B(a)P v celorepublikovém méfitku podili 98,4 %. Vliv dopravy je odhadovan
na 1,3 %.

OCP MHMP s prihlédnutim k objemu vyvolané dopravy 243 OA/den a k vypoctenému
prispévku ro¢ni koncentrace B(a)P v hodnote do 0,004 ng/m3 konstatuje, ze vliv této Skodliviny
na kvalitu ovzdusi z vyse uvedeného zdmeéru (varianta ,,Navrh 2016%) je zanedbatelny, a je
v hodnotach pod mezi detekce méficich piistroji, kterymi by piipadné tyto prispévky mohly byt

v redlné situaci zjistovany.

3) Kompenzacéni opatieni neni pro predmétny zamér vyzadovano. Kompenzacni opatieni se
ulozi u stacionarniho zdroje oznac¢eného ve sloupci B v pfiloze ¢. 2 k zakonu o ochrané ovzdusi
a pozemni komunikace uvedené v ust. § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o ochrané ovzdusi v ptipade,

ze by jejich umisténim doslo k nartstu arovné znecisténi o vice nez 1 % imisniho limitu

pro znecistujici latku s dobou primeérovani 1 kalendarni rok. Predmétem zdmeéru neni zadny
staciondrni zdroj zneciStovani ovzdusi ani pozemni komunikace s vyznamnym dopravnim
zatizenim. V daném piipad¢ je imisni piispévek k rocni koncentraci B(a)P v hodnoté do 0,004
ng/m3 (pouze vyvolana doprava z provozu zaméru) coz je 0,4 % imisniho limitu pro B(a)P.
I ptes tento velmi nizky imisni ptispévek OCP MHMP pozadoval v procesu posuzovani vlivil
na Zivotni prostiedi realizovat k zachovani alespon stavajici urovné znecisténi ovzdusi v daném

uzemi B(a)P vysadbu zelen€. V navrhu zaméru je navrzena vysadba novych stromd.

V uzemi, kam je umistovan dany zamér, maji pétileté primerné imisni koncentrace vsech
sledovanych znecistujicich latek klesajici trend, pouze u B(a)P dochazi k piekraCovani

pramérné imisni koncentrace. Tato koncentrace je piekracovana na velké ¢asti izemi hlavniho

meésta Prahy a na ptekracovéni se podili pfedevsim spalovani pevnych paliv v kotlich niz§ich

C.j. MHMP 579114/2025



15/37

vykonti, a to v domacich topenistich. Dale OCP MHMP konstatuje, ze vypocteny nejvyssi
imisni pfispévek k maximalnim hodinovym koncentracim NO2 z uvedené¢ho zaméru nelze s€itat
s hodnotou maximalni hodinové imisni koncentrace NO2. Imisni pfispévky jsou vypocteny pro
situaci nejhorsich rozptylovych podminek, ke kterym dochazi jen vyjimecné, takze nezpisobi
zékonem stanoveny pocet prekroceni 18 hodin za rok. V poslednich letech nedochazi na uzemi
hlavniho mésta Prahy k ptfekracovani imisniho limitu pro hodinové koncentrace NO2. Namitka
je nedivodna.

V Uzemi, kam je umistovan dany zameér, maji pétilet¢ primémé imisni koncentrace vsech
sledovanych znecistujicich latek klesajici trend, pouze u B(a)P dochéazi k piekracovani
pramérné imisni koncentrace. Tato koncentrace je piekracovana na velké ¢asti izemi hlavniho
meésta Prahy a na piekracovani se podili pfedevsim spalovani pevnych paliv v kotlich nizsich
vykontll, a to v domaécich topenistich. Ddle OCP MHMP konstatuje, Zze vypocteny nejvyssi
imisni prispévek k maximalnim hodinovym koncentracim NO2 z uvedeného zaméru nelze scitat
s hodnotou maximalni hodinové¢ imisni koncentrace NO2. Imisni ptispévky jsou vypocteny pro
situaci nejhorsich rozptylovych podminek, ke kterym dochézi jen vyjimecné, takze nezpiisobi
zakonem stanoveny pocet prekroceni 18 hodin za rok. V poslednich letech nedochazi na uzemi
hlavniho mésta Prahy k ptekracovani imisniho limitu pro hodinové koncentrace NO2. Namitka
je nediivodna.

PD Luziny, z. s. a Spolecenstvi vlastnikii jednotek Brdi¢kova 1907 az 1909, ktefi podali
obsahove totozné odvolani, uvadi tyto odvolaci divody:

3) Nezdkonné stanovisko EIA - odvolatel tvrdi, Ze zdavazné stanovisko EIA bylo vyddno
v rozporu s pravanimi piedpisy a je vécné nespravné 7 nasledujicich duvodi. Zdavazné
stanovisko EIA by proto mélo byt zruseno.

Dne 9.10.2017 byl Ministerstvu Zivotniho prosttedi (déle jen MZP) piedan podnét pana Vaclava
Lasky k provedeni prezkumného fizeni souhlasného zavazného stanoviska Magistratu hlavniho
mésta Prahy, odboru Zivotniho prostfedi (dale jen OZP MHMP) &.j. MHMP 987139/2017,
spis.zn. S-MHMP 0961122/2013 k posouzeni vlivli provedeni zdméru posuzované uvedené
stavby na zivotni prostiedi. Vysledkem je, Ze souhlasné stanovisko nelze povazovat za
nezakonné a MZP sdélenim MZP/2017/500/902 ze dne 24.4.2018 shledalo, Ze nebyly splnény

podminky pro zahajeni pfezkumného fizeni. Stanovisko EIA je tedy platné.

S ohledem na pravni ndzor vysloveny Nejvys§im spravnim soudem, kterym odboru stavebniho
fadu MHMP zrusil rozhodnuti ¢.j. MHMP 753413/2021 ze dne 28.6.2021 a véc mu vratil
k dal$imu fizeni z diivodu nepiezkoumatelnosti rozhodnuti odboru stavebniho fadu MHMP pro
nevyporadani namitek sméfujicich do obsahu zavazného stanoviska EIA, pozadal Ministerstvo
zivotniho prostfedi o zménu nebo potvrzeni zdvazného stanoviska k posouzeni vlivii provedeni
zaméru na zivotni prostiedi ¢.j. MHMP 987139/2017, spis.zn. S-MHMP 0961122/2013 ze dne
15.6.2017. Ministerstvo zivotniho prosttedi CR vydalo zavazné stanovisko &.;.
MZP/2025/210/681, spis.zn. ZN/MZP/2025/210/141 ze dne 16.4.2025, kterym zévazné
stanovisko odboru ochrany prosttedt MHMP ¢.j. MHMP 987139/2017, spis.zn. S-MHMP
0961122/2013 ze dne 15.6.2017 potvrdilo s nasledujicim odivodnéni:
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,Zavérem k uvedenym namitkam MZP OVSS I uvadi, ze viechny uvedené skute¢nosti jiz byly
feSeny v ramci procesu EIA a byly fadn¢ a dostatecné vyporadany a relevantni pfipominky pak
byly zahrnuty do podminek napadeného zivazného stanoviska. Uplny text vypoiadani
pripominek zpracovatelem posudku je zvetejnén v samostatné ptiloze ,, Vyporadani pripominek
k posudku* v Informacnim systému EIA (www.cenia.cz/eia) pod kédem zdméru PHASSO0.
Vzhledem k velkému mnozstvi vyjadfeni (73 vyjadfeni) pfislusny ufad uvedl v zdvazném
stanovisku, ze vyporadani povazuje za dostatecné a vzal je do ivahy pfi zpracovani zavazného
stanoviska. Vzhledem k tomu, Ze odvolatelé nepfinesli v zddosti o pfezkum nové namitky nebo
diikazy, které by prokazaly nové skute¢nosti, MZP OVSS I nepovazuje vyhodnoceni MHMP
za nedostate¢né. K vyse uvedenému MZP OVSS I pii dikladném zhodnoceni napadeného
zévazného stanoviska MHMP a ndmitkdm odvolateli konstatuje, ze MHMP pfi procesu EIA a
nasledném vydéani zdvazného stanoviska postupoval v souladu s pravnimi predpisy. V prabéhu
procesu EIA byl popsan a zhodnocen stavajici stav tizemi a identifikovany potencialng
vyznamné vlivy zdméru na obyvatelstvo a zivotni prostfedi. V zivazném stanovisku byly
stanoveny podminky pii jejichz respektovani je zdmér akceptovatelny*.

Déale odbor stavebniho tadu MHMP opatfenim ¢.j. MHMP 61619/2025 ze dne 22.1.2025
pozadal odbor ochrany prosttedi MHMP o soucinnost, zda je nezbytné s ohledem k casovému
horizontu, kdy doslo k soudnim pfezkumtiim rozhodnuti o odvolani, rozhodnuti ¢.j. MHMP
753413/2021, sp.zn. S-MHMP 67934/2019 ze dne 28.6.2021 posoudit, zda v soucasné dob¢ je
pro ptedmétny stavebni zdmér nezbytné vydani zavazného stanoviska EIA.

Odbor ochrany prosttedi MHMP odboru stavebniho fadu MHMP sdélenim ¢.j. MHMP
107099/2025 ze dne 7.2.2025 uvedl, ze ,,polyfunkéni centrum Luziny, bytové domy Alfa a
Beta, dostavba OC Luziny, ul. Archeologicka, Praha 13 nenaplituje ust. § 4 odst. 1 zdkona
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi, ve znéni pozdéjsich ptredpist, proto
nepodléha posuzovani z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi dle zdkona. Namitka neni dtivodna.

4) Zamér nerespektuje stabilizované uizemi dle izemniho planu

Odvolatelé polemizuji na téma definice stabilizovaného uzemi, kdy podle jeho definice nemiize
byt umozneni intenzivnéjsi vystavby, nez je mozné na nové vymezenych zastavitelnych vuzemich.
V tomto pripade se jedna podle odvolatelii o rozsahlou stavebni cinnost, ktera nerespektuje
stavajici urbanistickou strukturu. Zamér ji nedotvari ani nestabilizuje, naopak ji trvale
posSkozuje. Zpracovatel uvedl, Ze stavajici stavba ma nedostatky, a umistovana stavba tyto
nedostatky odstranuje a uzemi tak rehabilituje. Odvolatelé naopak tvrdi, Ze uvadéni problémy
Ize Fesit i jinym vhodnéjsim zpiisobem nez kompletnim zastavénim zcela naddimenzovanou
zastavbou, ktera navic do vyse 4 NP u budovy Alfa i 5 NP u budovy Beta gardazemi neodpovidaji
okolni zastavbé a neodpovidaji ani centru mést. Podle odvolateli investor vyuziva pozemky tak,
aby maximalizoval sviij zisk a nikoliv tak, aby to bylo vhodné z pohledu urbanismu

Ci architektury.

Dana namitka je podrobné uvedena na str. 5 — 8 odGvodnéni rozhodnuti o odvolani, kterou
odvolaci spravni organ shledal jako nedtivodnou.
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5. Doprava v klidu

Odvolatelé jiz v podanych namitkach poukazovali na nedostatek parkovacich mist na sidlisti
Luziny. Upozoriovali, Ze zadatel je povinen nahradit 108 stani. Souhrnné technické zprave je
uvedeno 8 parkovacich stani bude umisténo na pozemku 2131/654, ktery slouzi jako parkovisté
Neni tak zrejmé, Ze dojde k navyseni poctu parkovacich mist, aby byla nahrazena vsechna
pozadovana parkovaci stani. Podle odvolatelii neni dodrzen pozadavek na dopravu v klidu.
Argumentace stavebniho uradu nizsim poctem povinnych parkovacich mist v PSP je zcela

irelevantni, protoze zamer neni podle téchto predpisii posuzovan.

Lze potvrdit konstatovani odvolatelil, Ze argument tykajici se poctu parkovacich stani pro zdmeér
podle PSP je vfizeni, kde je zdmér posuzovan dle vyhl. ¢. 501/2006 Sb. a 268/2009 Sb.
irelevantni. Doprava v klidu ma byt feSena odstavnymi a parkovacimi stanimi, kdy z celkového
poctu 374 ma byt 236 stani umisténo v domé¢ ALFA a 130 v dom¢ BETA, 8 stani ma byt
situovano na stdvajicim parkovisti v dochazkové vzdalenosti 100 m, na pozemku parc.c.
2131/654 v k.. Stodulky ve vlastnictvi zadateli.

Potieba dopravy v klidu pro navrhovany zamér je 266 parkovacich stani. 108 mist je navrzeno
jako néahrada stani rusenych. Dle ustalené rozhodovaci praxe nelze fakticky ani pravné mozné
nového vlastnika nemovitosti nutit, aby nahradil parkovaci stdni plnou nahradou.

Odbor stavebniho fadu MHMP mé za prokazané, ze stavajici parkovisté na pozemku parc.c.
2131/654 v k.u. Stodtlky nebylo soucasti stavby nazvané obytny soubor Luziny Jihozapadni
mésto, stavby 08 a 09, pro kterou bylo vydano tzemni rozhodnuti v 06/1978, stavebni povoleni
v 11/1979 a kolaudace 08/1991. Uzemi proslo k dne$nimu dni uréitym vyvojem. Parkuje se
nyni i na plochach, které k tomu v uvedenych rozhodnutich nebyly ureny (napf. v mistech
puvodnich zasobovacich dvorti). V dobé vydani izemniho rozhodnuti platila smérnice ¢. 8/1969
Sb. NVP, ktera konkrétné neurcovala potieby dopravy v klidu. Neni tedy mozné urcit, ktera
parkovaci stani a v jakém poctu byla povolena a uréena pro stavbu obchodniho centra. Pocet

108 stani vychazi k prizkumu zadateld a dle ndzoru odvolaciho organu neni podhodnoceny.

Pozemek parkovisté je ve vlastnictvi investora. Stavba parkovisté neni dle udaji stavebniho
ufadu vztazena k zadné konkrétni stavbé, nefesi dopravu v klidu pro uréitou stavbu. Neni
divod, pro¢ by stavebnik, pokud je vlastnikem pozemku parkovisté, nemohl toto uzivat
k vlastni potfebé. V dalSich stupnich projednani by meélo byt prokazano, ze stani budou

vyhrazena dopravnim znacenim.

Vzhledem k vySe uvedenému a tomu, ze je proveden spravny vypocet dopravy v klidu pro
navrhovany zamér, je feSena nahrada rusenych parkovacich stani (bez ohledu na jejich povoleni,
vztah k sousednim stavbam a skutecnou potifebu dopravy v klidu v dobé jejich realizace
i skuteCnosti, ze striktni nahrada stani nevyplyva z zadného pravniho pfedpisu) lze feSeni
dopravy v klidu akceptovat, véetné vyuziti stavajiciho parkovisté ve vlastnictvi investora.
Némitka je nediivodna.
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6. Neaktudlni zavazna stanoviska a rozhodnuti

Odvolatel¢ jiz ve svych namitkach v fizeni poukazovali na nasledujici nedostatky zavaznych
stanovisek. Zdvazné stanovisko Uradu méstské Gdsti Praha 13, odboru stavebniho Jjako
vodopravniho uradu ze dne 10. 10. 2017, ¢j. P13-50391/2017 uvadi: ., Zadatelé predlozili
dokumentaci pro uzemni rizeni (DUR), kterou vypracovali .... v cervnu 2016." Toto zavazné
stanovisko se tedy nevztahuje k aktudlné povolovanému zameru, ktery byl v roce 2017 zménén a
byla k nému prepracovana i projektova dokumentace (viz privodni zprava - aktualizace dle

zaverii z projednani EIA: cerven 2017).

Koordinované zavazné stanovisko Hasic¢ského zachranného sboru hl. m. Prahy ze dne 4.5.2017,
CJ. HSAA-4556-3/2017 sice obsahuje strucné oduvodnéni, ale toto odiivodnéni nespliiuje
pozadavky ustanoveni § 149 odst. 2 spravniho Fadu na rvadné odiivodnéni rozhodnuti a
zavazného stanoviska. Odiivodnéni obsahuje bez dalsiho pouze odkazy na zdkonné pozadavky a

konstatovani, ze projektova dokumentace i projekt tyto pozZadavky spliuji.

Zavazné stanovisko Ministerstva obrany CR, sekce ekonomické a majetkové, odboru ochrany
lizemich zdjmii Praha ze dne 3.5.2017, ¢.j. 93873/2017-8201-OUZ-PHA sice obsahuje strucné
oditvodneéni, ale toto oditvodnéni nespliuje pozadavky ustanoveni § 149 odst. 2 spravniho radu
na radné oduvodnéni rozhodnuti a zavazného stanoviska. Oduvodneni obsahuje bez dalsiho

pouze odkazy na zakonné pozadavky a konstatovani, Ze projekt tyto pozadavky splnuje.

Stavebni ufad dospél k zavéru, ze piislusné pravy dokumentace nejsou takového razu, aby bylo
tteba zavazna stanoviska ménit — aktualizovat s timto ndzorem se odvolaci spravni organ

ztotoznuje.

V souhrnné technické zprave je uvedeno, ¢eho se 06/2017 tykala:
- uvedeni vétsi podrobnosti tykajici se pozadavkl na asanace, demolice a kaceni dfevin
- zakladniho technického popisu staveb a zafizeni a jejich rozde€leni na jednotlivé stavebni

objekty.

Investor v Souhrnné technické zpraveé uvadi, ze aktualizace nema vliv na stavebné technické

feSeni objekta.

Vzhledem ktomu, Ze obsahem podanych odvolani byl nesouhlas s obsahem zavaznych
stanovisek, odvolaci spravni organ v souladu s ust. § 149 odst. 5 spravniho fadu pozadal organy
nadfizené spravnim orgdnim pfislusnych k vydani zavaznych stanovisek o jejich potvrzeni nebo

zmeénu.

V prubéhu odvolaciho fizeni bylo koordinované zavazné stanovisko dotéeného organu pozarni
ochrany a ochrany obyvatelstva, které vydal Hasicsky zachranny sbor (HZS) hl. m. Prahy,
Sokolska 62, 121 24 Praha 2 ¢.j.: HSAA- 4556-3/2017 ze dne 5.4.2017, které bylo
Ministerstvem vnitra, generalniho feditelstvi HZS CR pfezkouméno. Vysledkem tohoto
pfezkumu bylo ,,sdéleni” ¢j. MV — 46340-7/PO-OVL-2019 ze dne 13.11.2019 o tom, Ze
pozadovany piezkum zavazného stanoviska neni mozny, nebot uplynula objektivni [hiita

jednoho roku od jeho vydani. 7 obsahu zminéného sdé€leni vyplynula pochybeni uvedeného
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zavazného stanoviska Hasi¢ského zachranného sboru hl. m. Prahy ¢.j.: HSAA- 4556-3/2017 ze
dne 5.4.2017.

Dne 3.12.2019 obdrzZel odvolaci spravni organ zadost stavebnika o preruseni odvolaciho fizeni
pro pfedmétnou stavbu na 6 mésict od doruceni zadosti. Odvolaci spravni organ vydal usneseni
¢.j. MHMP 38109/2020, spis.zn. S-MHMP 67934/2019/STR ze dne 13.1.2020, kterym odvolaci
fizeni prerusil. Nasledn¢ stavebnik opétovné pozadal dne 25.5.2020 o preruSeni fizeni. Odvolaci
spravni organ po posouzeni zadosti vydal usneseni ¢.j. MHMP 845769/2020, spis.zn. S-MHMP
67934/2019/STR ze dne 17.6.2020 a tizeni pterusil do dne 25.5.2021.

Stavebnik dne 10.11.2020 pozadal odvolaci spravni organ o pokracovani odvolaciho fizeni a
dolozil doplnéni dokumentace v oblasti protipozarni ochrany. Odvolaci spravni organ opatfenim
¢.j. MHMP 1810492 ze dne 30.11.2020 vyrozumél ucastniky fizeni s pokraCovanim fizeni a
opatfenim ¢.j. MHMP 1800553 ze dne 26.11.2020 seznamil s podklady rozhodnuti, resp.
doplnénymi podklady, konkrétné bylo doplnéno aktualizované PBR — Ing. Svatava Cerméakova
09/20, souhlasné¢ koordinované zavazné stanovisko ¢.j. HSAA - 14061-3/2020 ze dne
30.11.2020, reakce na zpracovatele PBR na sdéleni MV-GR HZS ze dne 30.7.2020, odborné
vyjadfeni v oblasti pozarni ochrany ze dne 14.8.2020.

Odvolaci spravni organ opatfenim ¢.j. MHMP 1793348/2020 ze dne 25.11.2020 pozadal
Ministerstvo vnitra, generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR o zménu nebo
potvrzeni zavazného stanoviska, nebot jednim zpodkladi pro vydani rozhodnuti bylo
koordinované zavazné stanovisko dotéeného organu pozarni ochrany a ochrany obyvatelstva,
které vydal Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy, Sokolska 62, 121 24 Praha 2 ¢.j.: HSAA-
4556-3/2017 ze dne 5.4.2017, které bylo Ministerstvem vnitra, generalniho feditelstvi HZS CR
prezkoumano. Vysledkem tohoto piezkumu bylo, jak je uvedeno vyse sdéleni ¢.j. MV — 46340-
7/PO-OVL-2019 ze dne 13.11.2019 o tom, ze pozadovany pfezkum zavazného stanoviska neni
mozny, nebot uplynula objektivni lhiita jednoho roku od jeho vydani, i kdyz dle obsahu byly
vytknuty jeho vady.

V tomto sméru odkazal na novelu stavebniho zakona ¢. 225/2017 Sb., a na jeji ptfechodna
ustanoveni (Cl. II bod 10), dle nichz se sice spravni fizeni pravomocné neukoncena prede dnem
nabyti U¢innosti tohoto zakona, stejn€ jako postupy, které nejsou spravnim fizenim, zahdjené
pfede dnem nabyti c¢innosti tohoto zakona, dokon¢i dle dosavadnich pravnich ptedpist.
Vyvodil pfitom, ze pfechodné ustanoveni novely stavebniho zakona dopadd pouze na stavebni
urady, ne na rizeni jako celek. Proto plati obecna zdsada, Ze v pripadech casového stietu staré
a nové pravni normy plati neprava retroaktivita, tj. od ucinnosti nové pravni normy se pravni

vztahy, vzniklé podle zrusené pravni normy, ridi pravni normou novou.

V této souvislosti odvolaci spravni organ upozornil na nové vydany rozsudek Méstského soudu
v Praze (dale jen soud) ¢.j. 10 A 73/2020 ze dne 2.9.2020. Soud se v odivodnéni svého
rozsudku zabyval aplikaci ust. § 4 odst. 9 stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., v fizenich
zahgjenych pied jeho novelou ¢. 225/2017 Sb., tzn. do 31.12.2017, pficemz dospél k zavéru, ze
podle smyslu a ucelu je viak treba dana prechodna ustanoveni vykladat tak, Ze se vitahuji
i na dotéené orgdny v vizeni vedeném podle stavebniho zdkona.... Proto je treba prechodna

ustanoveni novelizacniho zdkona ¢. 225/2017 Sb., vyloZit tak, Ze na Fizeni podle stavebniho
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zakona zahdjend pred nabytim ucinnosti této novely se vztahuje dosavadni pravni uprava,

a to bez ohledu na to, zda se jednda o postup stavebniho uradu nebo dotceného organ u

postupujiciho podle stavebniho zdkona.

Ve svétle vyse uvedeného je tedy zfejmé, ze v daném piipadé, tzn. v piipadé vySe uvedenych
odvoléani podanych proti rozhodnuti stavebniho ufadu spis.zn.: OUR 32868/2017/Hak, ¢.j.: P13-
35262/2018 ze dne 9.10.2018 vydaného v fizeni, které bylo zahdjeno dne 26.6.2017, jez
obsahové smétovala i proti zdvaznému stanovisku HZS hl. m. Prahy ¢.j.: HSAA- 4556-3/2017
ze dne 5.4.2017, se stavebni zakon ve znéni zakona ¢. 225/2017 Sb., neuplatni. Ust. § 4 odst. 9
vety posledni stavebniho zdkona tedy nebylo v daném pfipad¢ aplikovatelné a nemohlo tak
branit pfezkumu prvostupiiového zavazného stanoviska dle ust. § 149 odst. 5 spravniho fadu.
Proto odvolaci spravni organ znovu pozadal Ministerstvo vnitra CR o potvrzeni nebo zménu

pfedmétného stanoviska. Ministerstvo vnitra, generdlni feditelstvi Hasi¢ského zachranného

sboru CR dne 8.1.2021 zménilo souhlasné koordinované zavazné stanovisko HZS hl.m. Prahy
¢.j. HSAA-4556-3/2017 ze dne 4.5.2017 na nesouhlasné zavazné stanovisko.

Odvolaci spravni organ dospél k zavéru, ze do spisu byly doplnény vSechny doklady nezbytné
pro vydani rozhodnuti, a proto dne 15.2.2021 ozndmil G¢astnikiim fizeni opatfenim ¢.j. MHMP
198333/2021 seznameni s podklady rozhodnuti. Konkrétné bylo do spisu doplnéno:

- sdéleni odboru ochrany prostiedi MHMP ¢.j. MHMP 803388/2019, spis.zn. S-MHMP
67934/2019/STR ze dne 9.5.2019, kterym bylo piezkoumano ,,zavazné stanovisko* odboru
Zivotniho prostiedi Uradu méstské &asti Praha 13 &.j. OZP/P13-49617/2017 ze dne 14.11.2017,
kterym zkonstatoval, Ze tento tkon dle svého obsahu neni zavaznym stanoviskem dle ust. § 149
spravniho fadu, se kterym je obsahové v souladu;

- zavazné stanovisko Ministerstva obrany sekce nakladani s majetkem ¢.j. MO 222531/2019-
1150 ze dne 31.7.2019, kterym bylo potvrzeno souhlasné zavazné stanovisko spis.zn.
93873/2017-8021-OUZ-PHA;

- zavazné stanovisko Ministerstva zdravotnictvi CR ¢&j. MZDR 13619/2019-4/OVZ ze dne
27.5.2019, kterym bylo potvrzeno zavazné stanovisko Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy
¢.j. HSHMP 41726/2017 ze dne 14.11.2017;

- zavazné stanovisko Ministerstva vnitra, generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru
CR ze dne 8.1.2021, kterym bylo zménéno souhlasné koordinované zavazné stanovisko HZS
hl.m. Prahy ¢.j. HSAA-4556-3/2017 ze dne 4.5.2017 na nesouhlasné koordinované zavazné

stanovisko.

Odbor stavebniho fadu MHMP uvadi, Ze s ohledem na shora uvedené, bylo Ministerstvem
vnitra, generalnim feditelstvim Hasi¢ského zachranného sboru CR nesouhlasné koordinované
stanovisko HZS hl.m. Prahy ¢.j. HSAA-4556-3/2017 ze dne 4.5.2017 nahrazeno novym
koordinovanym souhlasnym koordinovanym zavaznym stanoviskem ¢.j. HSAA- 14061-3/2020
ze dne 30.11.2020, se kterym odvolaci spravni organ opatfenim ¢.j. MHMP 1800553/2020
ze dne 26.11.2020 seznamil ucastniky Fizeni. Zadny z uéastnikii fizeni proti tomuto stanovisku

nevznesl namitky.
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7. Vécné nesprdavné posouzeni zatiZeni uizemi

V lokalité nesmi byt prekroceno unosné zatizeni uizemi a do nadlimitné zatizeného tizemi nelze
novou bytovou funkci bez dalsich kompenzacnich opatireni viibec umistovat. Stavebni urad ma
povinnost zabyvat se otazkou dodrzeni ¢i prekroceni nejvyssich pripustnych hodnot znecisténi
ovzdusi nebo hlukové zateze, a to s ohledem na stavajici imisni a hlukové zatizeni predmeétné
oblasti a nepochybné zvySeni zdtéze z realizace zaméru. Je obecné znamou skutecnosti, Ze
znecistené ovzdusi (zejména Cdsticemi jemného polétavého prachu, na které se navazuji dalsi
latky jako rakovinotvony arsen a benzo(a)pyren a nadlimitni hlukova zaté? maji vyznamny

negativni vliv na lidské zdravi.

Kvalita prostfedi a pohoda bydleni jsou velmi nekonkrétni pojmy. Aby se dal negativni vliv
navrhované stavby na Zivotni podminky uc€astniki fizeni fddné posoudit, bylo by tieba upiesnit,
jakym zptisobem do jejich subjektivnich prav — zivotnich podminek ¢i pohody bydleni zasahuje.

Vzhledem k tomu, Ze toto upfesnéno v odvolani neni, 1ze posoudit pouze objektivné existujici
souhrn Ciniteld a vlivl, které se posuzuji kazdy jednotlivé a vSechny ve vzdjemnych
souvislostech. Na konkrétni negativni vlivy v jednotlivych ndmitkach v prabéhu tizeni odvolatel
upozornoval — hluk, kvalita ovzdusi.... Stavebni ufad na né¢ v odlivodnéni reagoval a jsou
rovnéz predmétem odvolani. Dalsi tzv. subjektivni zajmy obyvatel nejsou v namitkach, ani
v odvolanich specifikovany.

Urcité zatizeni okoli zplsobuje kazdd stavba, pficemz po vlastnicich okolnich staveb je
spravedlivé pozadovat, aby takovéto zatizeni snaSeli, je-li pFiméFené poméram. I normy
soukromopravni operuji v prdvu imisi s pojmem zatizeni ,,nad miru pfiméfenou pomérim®
(§ 1013 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zakoniku, ve znéni pozdéjsich piedpist). Urcité
zhorSeni komfortu vlastnikii okolnich nemovitosti nemize samo o sob&é vést k zévéru
o neptipustnosti umistovaného zdmeéru, muselo by se jednat o zhorSeni kvalifikované, které by
muselo byt odvolateli dostatecné konkrétnim zptisobem prokazano.

Posouzeni hluku je v kompetenci HS, imise, zneCi$téni ovzdus$i posuzuje pfislusny odbor
zivotniho prostfedi. Rizeni izemnimu pfedchézelo projednani EIA, ve kterém byly tyto
parametry posuzovany. Zavazné stanovisko pfislusné HS bylo piesto zaslano odvolacim
orginem na piezkum. Pokud se tyka ovzdudi, bylo zdvazné stanovisko OZP Utadu MC
Praha 13 zaslano odvolacim organem na pifezkum, zadné z téchto stanovisek nebylo vydano
v rozporu se zakonem, jak vyplyva z vySe uvedeného, kdy nadfizené organy dana stanoviska
potvrdily. Podrobnéji viz vyse. namitka ¢. 6 odivodnéni rozhodnuti o odvoldni. Namitka je

nedivodna.
8. Uzemi se zvySenou ochranou zelené

Odvolatelé ve svych ndamitkach poukazovali na skutecnost, Ze zameér se nachdzi v uzemi se
zvySenou ochranou zelené, tj. uzemni plan zjevné pozaduje, aby zeleni v tomto uzemi byla

nadstandardné chranéna.

V daném piipadé je tieba uvést, ze se vdaném uUzemi zelenl na rostlém terénu téméf

nevyskytuje. Jedna se o plochy zastavéné stavbami a zpevnénymi plochami komunikaci
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s ptilehlymi parkovisti. Dle vykresu ¢. 31 UPn Podrobné &lenéni ploch zelené se jedna o izemi
se zvySenou ochranou zelené, jehoz definice je uvedena v Metodickém pokynu k izemnimu
planu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy z 10/2002, schvaleném Radou HMP usnesenim
ze dne 22.10.2002. Dle definice uvedené v Metodickém pokynu tizemi se zvySenou ochranou
zelené¢ vyznaCené ve vykresu uzemniho plénu €. 31 vymezuje zastavéné pasmo se
stabilizovanym ¢i zvySeni umoziujicim podilem zelené v kontaktu s lesnimi porosty,
hodnotnymi pfirodnimi lokalitami, vegeta¢nimi doprovody vodote¢i, ve kterych je cilem
ochrana souvislych ploch zelené, solitérii a skupin kvalitnich a perspektivnich dfevin, které
obohacuji celoméstsky systém zelend a systém USES (izemni systém ekologické stability).
Dle tizemniho planu se jednd o smérny prvek zony ochrany piirody v zastavénych uzemich,
nikoliv o prvek zavazny. Odbor stavebniho ¥adu MHMP konstatuje, e z hlediska UPn se jedna
o zastavitelné polyfunkéni obytné tizemi SV — vSeobecné smiSené, bez stanoveného kodu miry
vyuziti izemi, nejedna se o nezastavitelné uzemi zelen€, o souvislou plochu zelené v kontaktu

s lesnimi porosty, ktera by byla soucasti celoméstského systému zelené &i pasma USES.

Dot&ené organy ochrany piirody (MHMP OZP a UMC Praha 13) vydaly k navrhované stavbé

souhlasna zavazna stanoviska a vyjadieni. Namitka neni divodna.
9. Nedostateéné posouzeni vlivii na zeleri, nedostate¢nd nahradni vysadba

Navrhovana vysadba novych vzrostlych stromit do truhlikit na balkonech a stresnich zahradach
se bude urcité potykat s nedostatkem viahy, promrzanim v zimé, atd. nebot’ budou velice tésné
obklopeny betonovym povrchem (viz planované truhliky maji rozmery Ll x Ll x [l m, tedy
nedostatecné pro dlouhodobou prosperitu skutecného stromu). Vysadba téchto stromii navic
porusuje zavazné podminky EIA. Stavebni urad na tuto namitku v napadeném rozhodnuti vécné
nereaguje a pouze odkazuje na zavazné stanovisko a povinnost dolozit splnéni pozadavkii tohoto
stanoviska ke kolaudaci. Odvolatelé proto setrvavaji na svych namitkach a tvrdi, Ze jejich

vyporadani je nedostatecné odiivodnené.

V zavazném stanovisku k posouzeni vlivlii provedeni zdméru na Zivotni prostfedi ¢.j. MHMP
987139/2017 ze dne 15.6.2017 byly k izemnimu tizeni dany nasledujici podminky:

- V dokumentaci pro uzemni fizeni (DUR) feSit zdmér podle varianty Navrh 2016. Splnéno.

- Do hlukové studie pro tizemni tizeni doplnit jeden referen¢ni bod do vnitrobloku panelovych
domt podél ul. Bronzové na propojku ul. Bronzové a Zazvorkova. Splnéno. Akustické
posouzeni zpracované EKOLA GROUP s.r.o. v 10/2017 jako podklad pro DUR zakazkové

¢islo: 17.0131-01 po posouzeni pozadovanych referencnich bodti obsahuje.

- Do DUR zpracovat navrh feSeni vefejného prostoru a sadbové tpravy s navrzenymi 25 stromy.
Snizeni rozsahu je mozné pouze pii nesouhlasu majitelti pozemkd nebo nesouhlasu v izemnim
¢i stavebnim fizeni. V tomto piipadé budou stromy vysazeny dle pozadavkii MC Praha 13.
Sadbové upravy nejsou predmétem posuzovani stavebniho tfadu. UMC Praha 13 vydal
z hlediska ochrany piirody a krajiny dle zakona €. 114/1992 Sb. kladné vyjadieni. Soucasti
spisu je slozka Sadovnické upravy. Z této Casti dokumentace jasné vyplyva, Zze min. 23 stromt
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bude nové vysazeno, 1 kus bude piesazen, 21 stavajicich stromid bude ponechano a b&¢hem
vystavby chranéno, nové je navrzeno 102 m? novych kefovych porosti.

Vysadba zelen¢ do truhlikli v ramci stavby neni a nikdy nebyla soucasti pozadované vysadby
zelené. S takovou vysadbou neni v ramci posouzeni EIA pocitano. Vysadba vétsiho mnozstvi
zelen€ nemlze byt v rozporu s ochranou zivotniho prostiedi.

10. Nedostatecna kapacita jesli, Skolek a $kol

Odvolatelé ve svych namitkach tvrdili, Ze zamér prindsi do dotceného uzemi nekolik stovek
obyvatel, u kterych Ize predpokladat, Ze se bude z velké casti jednat o rodiny s détmi, bez toho,
aby pro né zajistil kapacity v jeslich, skolkach a Skoldach. Obdobné plati i pro dostupnou

lékarskou péci.

V odtiivodnéni rozhodnuti posoudil stavebni ufad namitku jako nediivodnou, nebot’ v pribéhu
procesu EIA byla kapacita skol i Skolek provéiena s vysledkem, Ze tato je dostatecna.

V tizemnim fizeni dle § 90 stavebniho zdkona stavebni ufad posuzuje, zda je zamér zadatele
v souladu a) s izemné planovaci dokumentaci, b) s cili a tkoly uzemniho planovani (charakter
uzemi, urbanistické a architektonické hodnoty tizemi), c) s pozadavky tohoto zakona a jeho
provadécich ptedpist, zejména OTPP, d) s pozadavky na vefejnou dopravni a technickou
infrastrukturu, e) s pozadavky zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotenych organti.
Posuzovani zdméru z hlediska zajisténi dostate¢né obcanské vybavenosti neni v kompetenci
stavebniho ufadu. Povinnosti obce vyplyvajici ze zakona ¢. 561/2004 Sb., Skolsky zakon,

nemtize v rdmci svého posuzovani zameru suplovat stavebni ufad. Namitka je nediivodna.
11. Nedostatec¢nd kapacita metra

Odvolatelé ve svych namitkdch poukazovali na to, Ze stanice metra Luziny je pomérné mald, a
prestoze vyuZiti kapacity metra mimo Spicku je primérné, ve Spicce je stanice kapacitné
dostatecné vyuzivand. Opét se také nepocita s kumulaci naristu z divodii novych staveb
dokoncenych v letech 2015 a 2016 v blizkém okoli, nebo dalsi moznou okolni vystavbou (domy
Alfa, Beta, Gamma - Diim Travnickova, socialni byty Oistrachova, vystavba Zdpadniho mésta
atd.).

I tuto namitku zhodnotil v odlivodnéni rozhodnuti stavebni ufad jako nediivodnou. Uvadi
vyjadfeni Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s. a dostupny material IPR Praha, které vylucuji
tvrzeni o pretiZzenosti metra na dané trase B. S odGvodnénim stavebniho Gfadu lze souhlasit.
Pro upfesnéni lze dodat, Ze soucasti spisu je Kapacitni posouzeni stanice metra B — LuZiny,
zhotovitel: METROPROJEKT PRAHA a.s., které zpracovala Ing. Véra Langmaierova.
Z uveden¢ho materidlu mimo jiné vyplyva, Ze stanice metra Luziny je stanici bez névazné
dopravy a obsluhuje okolni bytovou zastavbu. V pifimé dostupnosti stanice je umisténa
obchodni vybavenost (Obchodni centrum Luziny a mistni trzist¢). Pro vystup ze stanice slouzi
z néstupisté pevné schodisté Sitky 4,2 m do jednoho nadzemniho vestibulu se 2 vystupy Sitky
4,8m, které uzaviraji dvojice dvouktidlovych dvefi §itky 2m. Vstupni vestibul dopliiuje vytah
piistupny z exteriéru. Vestibul je vybaveny drobnymi obchody, vetejnymi toaletami, z hlediska

C.j. MHMP 579114/2025



24/ 37

prepravy cestujicich jsou vstupy a schodisté na nastupisté vytizeny primérné. Dle prepravniho
priazkumu Dopravniho podniku a.s. vr. 2015 bylo pfi pravidelném provozu i pii mimoradné
udalosti vytiZeni stanice 32 - 35%. Kapacita stanice vykazovala disponibilni reservu ve vysi
cca 48 - 45%.

Zaveér studie : Kapacita stanice metra Luziny vykazuje i po dostavbé bytového fondu, obchodt
a dalSich administrativnich ploch dostatecné reservy ve vysi cca 50 - 45%. Stanice metra
kapacitné vyhovi.

Na zakladé uveden¢ho materialu l1ze konstatovat, ze stanice metra bude kapacitn¢ vyhovovat
i po realizaci uvedenych stavebnich zaméri. Jeji kapacita je v soucasné dob¢ na cca poloviné.

Soucasti spisu jsou kladna vyjadieni a stanoviska Dopravniho podniku a.s. - Svodné komise
¢.j. 100130/15Z2840/860 ze dne 18.4.2017 a odboru dopravnich agend MHMP ¢.j. MHMP-
869131/2017/0ODA-02/No ze dne 29.5.2019. Namitka je nedivodna.

12. Nedostatecné posouzeni hydrogeologickych pomérii

Odvolatelé uvadeji, ze bez odborné inzenyrsko-geologické studie viivu vystavby a existence dvou
vySkovych staveb na zakladové pomery okolnich budov a na vsechny druhy dopravy v misté neni
mozné stavbu umistit. Umistovana stavba pritom zasahuje do ochranného pasma metra (bez
uvedeni konkrétni vzdalenosti od tubusu metra). V tomto uzemi lze navic ocekavat vyskyt
podzemni vody. Proti poklesu jeji hladiny, ktera miiZe opét negativné ovlivnit blizkou stavbu
metra, bude nutné trvale zajistit v misté navrhované stavby jeji bezproblémoveé oddrendzovani,

coz prinese opet mozny nebezpecny vliv na tubus metra.

Predlozené hydro-geologické posouzeni nevychdzi z aktudlnich informaci, ale pouze
z archivnich udajuii. Zcela tak chybi odborna inzenyrsko-geologicka posouzeni prokazujici
dostatecné zabezpeleni nejen stavebni jamy, ale i budouci stavby v tomto hydrogeologicko
problematickém uzemi pred moznymi svahovymi pohyby, které mohou zpiisobit mnohamilionové
az miliardove skody jak na stavbach ve viastnictvi HMP, tak na stavbach a nemovitostech jejich

viastnikii v rozsahlém okoli navrhované stavby.

Nedostatecné posouzeni hydrogeologickych pomérii nedava dostatecnou odpoved na otdazku,
zdaje vitbec mozné bez nepriméreného zasahu stavbu umistit. Tato otazka musi byt prirozené

vyreSena jiz v uzemnim rizeni, nebot ve stavebnim Fizeni je jiz jen realizovana umisténd stavba.

Odbor stavebniho fadu MHMP uvadi, Ze soucasti spisu je inzenyrskogeologicky a
hydrogeologicky pruzkum, ktery byl zpracovan v fijnu 2017 spolecnosti 4G consite, s.r.o.
RNDr. Jifim Toméaskem a Mgr. Zdetikem Brundtem. Tato zprava obsahuje popis zékladovych
pomérd, doporuceny postup zemnich praci a zalozeni objektl. Zavéry prizkumu byla
provedeny na zaklad¢ sondaznich praci (nikoliv archivnich tidajit) ve dnech 14.8. az 15.9.2017,
které provadéla firma Jifi Moravec a stavebni geologie — IGHG spol. s r.o. Ve vrtech J-1 a J-4,
které byly nasledné zlikvidovany, byla zjistovana vyska hladiny spodni vody a vrtné jadro bylo
zdokumentovano. Vrt HJ-5 byl vystrojen jako pozorovaci. Bylo mimo jiné zji§téno, Ze hladina
spodni vody je pod zakladovou sparou. Z konstrukei stavby budou v kontaktu se spodni vodou

C.j. MHMP 579114/2025



25/37

pouze zakladové piloty. Ze zavéra prizkumu dale vyplyva, ze zalozeni objekti Alfa a Beta
nedojde k negativnimu ovlivnéni hydrogeologického prostiedi.

Pozadavky na vyhodnoceni vibraci a strukturalniho hluku z provozu metra vcetn¢€ ptipadného
navrhu protivibracnich opatfeni, stejné¢ tak jako pozadavky na ochranu objekti metra pfi
realizaci stavby stavebni ufad pfevzal formou podminek oznacenych ¢. 15a — 15g do svého
rozhodnuti jako pozadavky pro zpracovani dokumentace pro vydani stavebniho povoleni.
Pozadovat podrobného feSeni zékladl a stavebni jdmy v uzemnim fizeni neni mozné. Tato

podrobnost patii do nasledného stavebniho fizeni.

Jak je jiz vySe uvedeno, soucasti spisu jsou kladna vyjadieni a stanoviska Dopravniho podniku
a.s. - Svodné komise ¢.j. 100130/15Z2840/860 ze dne 18.4.2017 a Odboru dopravnich agend
MHMP ¢€.j. MHMP-869131/2017/ODA-02/No ze dne 29.5.2019. Namitka je nedtivodna.

13. Oslunéni a osvit

Umistovana stavba presahuje po celé délce OC na zdapadni strané u Brdickovy ulice o néekolik
pater vysku stavajiciho obchodniho centra. Znamend to, Ze zastini ze zdapadni a severozdapadni
strany vSechna okna v Piskove ulici, ktera sméruji na zdapad, tzn. domy ¢. 1950, 1951, 1952
a 1953, tj. 80 bytii, ve kterych se zhorsi svetelné podminky. Navrzeny vyskovy dim na vychodni

vy

patrech okolnich panelovych domii dojde k ubytku oslunéni pod hodnoty stanovené normou.

Vliv umisténého zdméru na zastinéni stavajici zastavby byl posouzen v ramci svételné technické
studie, ktera je soucasti dokumentace. Dle této studie zpracované spol. A.W.A.L. v 04/2017
jsou normové hodnoty osvétleni a oslunéni splnény. Splnéni normovych hodnot nevylucuje
moznost snizeni celkové doby proslunéni oproti stavajicimu stavu, rozhodujici je splnéni
normovych pozadavkd. Zpracovatel svételné technické studie vyhodnotil kritické body
na fasadach sousednich objektl, které jsou navrhovanym zdmérem ovlivnéné (¢.p.1911-1915,
¢.p. 1958-1953, 1878, 2010, 2009). Studie neprokazala snizeni doby oslunéni pod normovou
hodnotu ani snizeni hodnoty Cinitele denni osvétlenosti Dw pod normovou hodnotu. Namitka je

nedivodna.
14. Pohoda bydleni

Odvolatelé tvrdi, Ze dojde k naruseni pohody bydleni ve smyslu vyse uvedeného rozsudku. Celé
sidlisté vytvari jednu ze zdarilych urbanistickych koncepci v Praze. Stavba domii bude branit
volnému vyhledu a bude vytvaret stisnény pocit s hrubym porusenim soukromi v bytech, nebot
stavba bude umisténa prilis blizko stavajici zdstavbé. Obyvatelné ulice Brdickova budou nuceni
se divat do oken betonového véziku a tamni obyvatelné budou vidét do jejich loznic, vSechny

Ceka jen pocit stisnénosti a uveznéni v betonovém svete.

Odstup navrhovaného zaméru od bytovych domi v Brdickové ulici je min. 23,8 m. Stavba ma
prevazujici vysku 10 NP, Cast stavby s vySkou 15 NP je situovana v nejvzdalenéjsi Casti objetu
od sousednich staveb.
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Odvolatelé uvadeji, ze negativni vliv na pohodu bydleni sousedicich obyvatel bude mit
i samotna vystavba. Jednd se pritom o vystavbu mimorddné rozsahlého zaméru v srdci
lidnatého sidliste, ktera bude trvat nejméné 3 roky. Behem doby vystavby budou obyvatelé
vystaveni hluku a zvySenému imisnimu pozadi, které miiZe za zhorsSenych rozptylovych podminek
vest k riziku zvysSené respiracni nemocnosti u exponovanych obyvatel. Po dobu vystavby bude
pravdépodobné i omezen provoz zrekonstruovaného OC Luziny. V obchodnim centruje rada
nyni hojné vyuzivanych obchodit a sluzeb, které by se timto vlastnée staly soucasti staveniste, coz
s sebou nepochybné prinese mj. zvySenou hlucnost a prasnost, které znacné zatizi jak
zaméstnance, tak navsteévniky OC. Je tedy pravdépodobné, ze Fada soucasnych ndajemcii si najde
jiné pusobiste. OC tak nebude fungovat a obyvatelé budou nuceni nakupovat ve vétsi

vzdalenosti od svého bydliste.

Odvolatelé argumentuji i zvySenim nebezpeci na cestach pro pési: ,, Pri cesté z Brdickovy ulice
k metru budou vpravo vysoké domy ukoncené vézdikem, vievo zed oddélujici zvysSeny terén
ke spolecnym garazim. Clovék bude mit pocit, Ze prochdzi tunelem, tj. brzy Sero a tma, absolutni
absence slunecniho svitu, a i problematicka bezpecnost pro chodce. Stavebni ufad vypotadal
pipominku nasledovné: ,,Ucastnici neuvddéji, v éem spatiuji, Ze cesta z Brdickovy ulice k metru
navodi pocit tunelu, Sero a tmu, absenci slunecniho svitu, problematickou bezpecnost pro
chodce. Naopak v soucasné dobé primo vedle stanice metra vytvari zaslepenost fasad
nepriznivy efekt stavby nekomunikujici se svym okolim, coz se projevuje zejména na dlouhych
bocnich fasadach OC, coz bude diky pristavbam bytovych objektii eliminovano. Obdobné
pozitivné bude pusobit i vznik novych pésich komunikaci podél bytovych domu, které zajisti
priichodnost stavajicich parkovist, dnes bez pochozich cest. V ramci zaméru se umistuji nove
chodniky podél bocnich fasad pristavenych bytovych domii umozZnujici zdroven priichod
stavajicimi parkovisti vedle OC. Na téchto plochach se rovnéz uvazuje s vysadbou zelené,

doplnénim stavajicich aleji a stromoradi.

Odvolatelé dale uvadéji, ze argumentace opirajici se o nepriznivy efekt stavby se zaslepenymi
fasadami je od pocatku ucelova a zaloZend na zamérné manipulaci s fakty. Zde je treba
pripomenout, ze pivodni OC LuZiny, tak jak bylo navrZeno tvirci Luzin a postaveno, nemélo
zaslepené fasady, obracelo se do svého okoli okny. Z toho plyne, Ze piivodni koncept sidliste se
Zadnou pristavbou k OC nepocital, natoz s pristavbou vyskovych budov. K zaslepeni fasad doslo
pri posledni rekonstrukci OC, z cehoz je ziejmé, Ze novi majitelé si jiz v té dobé pripravovali
ptidu pro dostavbu dalSich objektii, aniz by si tento zamér nechali schvalit stavebnim uradem
Prahy 13. Presnéji Feceno, stavebni urad nemél v této podobé rekonstrukci bez radného
stavebniho Fizeni vitbec povolit a nemél vydat stavebni povoleni, protoze doslo k zasadni zméné
vzhledu objektu.

Jak je vySe uvedeno, k realizaci zaméru pristavby obchodniho centra jsou vyuzity stavajici,
minimalné vyuzivané zasobovaci dvory obchodniho centra. Tyto jiz v soucasné dobé vytvareji
bariéru vii¢i okolnimu vefejnému prostoru a jsou lemovany slepymi fasadami rekonstruovaného
obchodniho centra. Pozemky na kterych se zdmér umistuje, nejsou pozemky vetejného
prostranstvi, které by bylo vefejn€ uzivano. Je pravdou, ze navrhovany zamér diky garazim

umisténym ve spodnich patrech nevytvari vhodny parter - vazbu stavby na okoli, mimo dvou
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komercnich jednotek v 1. NP objektu Beta. V porovnani se soucasnym stavem uzemi je ovSem
tteba konstatovat, ze sou¢asny stav uzemi nezhorSuje.

Kvalita prostiedi a pohoda bydleni jsou velmi nekonkrétni pojmy. Aby se dal negativni vliv
navrhované stavby na zivotni podminky ucastniki fizeni fadn€ posoudit, bylo by tfeba upfesnit,
jakym zptisobem do jejich subjektivnich prav — zivotnich podminek ¢i pohody bydleni zasahuje.
Vzhledem k tomu, Ze toto upiesnéno v odvolani neni, Ize posoudit pouze objektivné existujici
souhrn Ciniteld a vlivl, které se posuzuji kazdy jednotlivé a vSechny ve vzajemnych
souvislostech. Na konkrétni negativni vlivy v jednotlivych ndmitkéach v prabehu tizeni odvolatel
upozornoval — hluk, kvalita ovzdusi.... Stavebni ufad na né v odivodnéni reagoval a jsou
i pfedmétem odvolani. Dalsi tzv. subjektivni zajmy obyvatel nejsou v namitkach, ani v odvolani
specifikovany. Kvalita ovzdusi, hluk osvétleni jsou podrobné zpracovany v namitce ¢. 2
rozhodnuti o odvolani. Namitka je nedtivodna.

15. Stavenisté

Odvolatelé jiz ve svych namitkach behem Fizeni nesouhlasili se zamérem Zadatele zabrat
zatravnené parkovisté po dobu vystavby a pripravit tak mistni obyvatele o dalsi mista
na parkovani. Toto parkovisté je sice kolaudovano jako parkovisté k obchodnimu centru.
Obchodni centrum Luziny vSak bylo puvodné projektovano jako lokalni obchodni stredisko
pro obyvatele sousednich rondelii v dochazkové vzdalenosti, stejné jako bylo centrum Luka
urceno pro obyvatele v jeho okoli, neslo tedy o nakupni centrum typu Metropole Zlicin nebo
Nové Butovice, které pocita se zakazniky dojizdejicimi auty. Zatravnéné parkovisté od zacatku
plnilo funkci parkovisté pro obyvatele sousednich domii, kteri nenasli parkovaci misto ve své
ulici. Dale je vyuzivano k odstaveni vozii v pripade pravidelného cisténi komunikaci. V dobé
stavebnich praci (cca 3 roky) navic bude zcela nemozné parkovat na prilehléem parkovisti,
dokumentace upravuje parkovani po dobu vystavby v priloze ¢. B.p.1.2 ZOV, pricemz projekt
vitbec neresi konkrétni nahradni parkovaci mista. Dokumentace sice zminuje moznost parkovat
po dobu stavby na odstavnych parkovistich v dochazkové vzdalenosti, tato odstavna parkovisté
v§ak nejsou specifikovana v dochdzkové vzdalenosti ani neexistuji. Dokumentace sice slibuje
moznost parkovat po dobu vystavby v objektu Alfa, v popisu etap neni nikde uvedeno, zZe by

vystavba objektu Alfa byla dokoncena drive nez objektu Beta.

Je tfeba si uvédomit, ze projekt je zpracovan v rozsahu dokumentace pro umisténi stavby.
K danému problému dolozil zpracovatel v souladu s vyhl.¢. 499/2006 Sb., ptilohou €. 1 situa¢ni
vykres C. 06 SITUACE STAVENISTE A ORGANIZACE VYSTAVBY, textovou &ast
obsahuje B. Souhrnné technicka zprava, ¢l. B.8 od str. 76. Na situaci jsou zakresleny hranice
dlouhodobych i kratkodobych do¢asnych zaborl stavenisté. Je zde naznacena etapizace stavby
(1. alfa, 2. soubéh alfa a beta, 3. beta — alfa jiz dokoncena). V situaci je zakreslen i smér vedeni
staveniStni dopravy. V ramci zafizeni staveniSt¢ je pocitano s objekty administrativniho,
socialniho a skladového zafizeni staveniSté, staveni$tni piipojkou VN a NN, piipojkou
vodovodu a kanalizace, zdvihacim zafizenim, zpevnénymi plochami, oplocenim, mycim

zafizenim, odluc¢ovacem ropnych latek.

Stavebni Gfad v rozhodnuti stanovil pod bodem 14 n€kolik podminek tykajicich se podrobnosti

feSeni organizace vystavby v nasledujicim stavebnim fizeni. Jednou z podminek je potfeba
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zajisténi nahrady parkovacich stani v dobé vystavby. Co se tyka ndhrady parkovacich mist
v pribéhu vystavby z pohledu stavebniho ufadu, je tieba opét uvést, ze dle ustalené rozhodovaci
praxe nelze fakticky ani prdvné mozné nového vlastnika nemovitosti nutit, aby nahradil
parkovaci stani plnou nahradou, pokud tato nebyla prokazatelné povolena pro konkrétni objekt,
jako jeho feseni dopravy v klidu.

Etapizace vystavby je navrzena i sohledem na moznost co nejdelstho mozného vyuziti
stavajicich parkovacich mist. V dob¢ zahajeni stavby objetu Alfa ziistane parkovisteé vychodné
nedotceno. Po dokonceni stavby objektu Alfa bude mozné vyuzit parkovacich stdni v tomto
objektu do doby dokonceni budovy Beta.

Projekt organizace vystavby je zpracovan v rozsahu dokumentace pro izemni fizeni v souladu
s vyhlaskou o dokumentaci staveb. Podrobng;jsi feseni je dle vyhl.c. 499/2006 Sb., ptilohy €. 12
obsahem dokumentace pro vydani stavebniho povoleni. Namitka je nedtivodna.

16. Nezakonné souhlasy s majetkem MHMP

Zadatel predlozil souhlas pro dotéeni pozemkii pare. ¢ 2131/369, 2131/370, 2131/376,
2131/377, 2131/378, 2131/381, 2131/383, 2131/384, 2131/391, 2131/394, 2131/399, 2131/400
v k. Stodiilky, jez jsou ve viastnictvi hlavniho mésta Prahy: MHMP odbor evidence majetku
CJ. EVM/VP987297/17/hl ze dne 21.6.2017 a ¢.j. MHMP 1798880/2017 ze dne 23.1.2018 pro
dotceni pozemkii ¢. pare. 2131/339,2131/340,2131/341. Odvolatelé tvrdi, Ze tento souhlas je
vydany osobou zjevné k tomu neopravnénou, odbor evidence, spravy a vyuziti majetku Hlavniho
mésta Prahy nemiize byt opravnén k takovéto trvalé dispozici, nebot trvale dispozice
nemovitymi vécmi ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy jsou ze zdkona vyhrazeny pouze

Zastupitelstvu Hlavniho mésta Prahy.

Hlavni mésto Praha je vlastnikem pozemku parc.¢. 2131/369, 2131/370, 2131/376, 2131/377,
2131/378/, 2131/381/2131/383, 2131/384, 2131/391, 2131/394, 2131/399, 2131/400, 2131/339,
2131/340, 2131/341 v k. 0. Stodulky. Souhlas s realizaci stavby na vySe uvedenych pozemcich
vydalo hlavni mésto Praha zastoupené odborem evidence majetku MHMP piipisem
¢.j. EVM/VP/987297/17/hl ze dne 21.6.2017 a ¢.j. MHMP 1798880/2017 ze dne 23.1.2018.

Odbor evidence majetku je opravnén vydavat stanoviska (souhlas) pro ucely fizeni podle
pravnich predpist v ptipadech, kdy je hlavni mésto Praha dotceno jako vlastnik ¢i soused
u majetku, kde subjektem hospodaieni je hlavni mésto Praha. V daném pfipad¢ nevyplyva, ze

tento souhlas byl udélen neopravnéng.

Vycet pozemki, na kterych se stavba umist'uje, uvedenych ve vyroku rozhodnuti, je spravny.
K ¢asti pozemkli ma zadatel vlastnické pravo, k ostatnim predlozil souhlas jejich vlastniki
k umisténi stavby. Naplnil tedy dostate¢nym zpisobem aktivni legitimaci pro zadost o umisténi

predmétného zameéru na uvedenych pozemcich.

Navic je nezbytné zdiraznit, Ze podle § 89 odst. 4 stavebniho zakona osoba, ktera je ucastnikem
uzemniho fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) a b), mlze uplatnovat namitky proti

projednavanému zaméru v rozsahu, jakym muze byt jeji pravo piimo dotceno. K namitkam,

C.j. MHMP 579114/2025



29/37

které tyto pozadavky nespliuji, se neptihlizi. To plati potazmo stejnym zplsobem i pro odvolaci
fizeni. V piipadé této namitky neni vibec ziejmé, jak se tato namitana tvrzeni dotykaji prav
odvolatelt.

V ptipad¢ udéleni souhlasu vlastnika pozemku podle stavebniho zdkona jde o situaci, kdy
stavebnik ,,obycCejné* stavby chce stavét na pozemku jiného vlastnika, a proto musi vzdy
nejprve dolozit pravo, které ho ke zfizeni stavby na tomto pozemku opraviiuje. Bez dolozeni
takového prava mu stavebni Ufad stavbu provést nepovoli, a to i v pfipad¢, Ze z hlediska zajmu
chranénych ptedpisy vefejného prava jejimu povoleni nic nebrani. Souhlas je vyzadovan
1 v ptipadé, ze vlastnikem pozemku je obec.

Udé¢leni ¢i neudéleni souhlasu vlastnika pozemku, kterym je obec, spadd do samostatné
pusobnosti obce a soudy, potazmo stit, nemohou obcim nafizovat, jak maji v obdobnych
situacich postupovat a za jakych okolnosti maji souhlas se stavbou udélit. Je pouze
na rozhodnuti obce, kterd se svym majetkem hospodafi, zda souhlas ke stavbé udéli
prostfednictvim jim zmocnéného subjektu (Hlavni mésto Praha je v dané véci zastoupeno
Magistratem hlavniho mésta Prahy, odborem evidence majetku). Namitka je nedtivodna.

17. Nezakonné upusténi od veiejného ustniho jednani

Umistovana stavba je svymi viivy zcela odlisnad od stavebnich uprav obchodniho centra Luziny,
byla predmétem posuzovani vlivii na Zivotni prostredi a verejnost o jeji projednavani jevila
zcela mimoradny zdjem (viz pocet podanych pripominek, namitek a podpisi na petici).
Odvolatel tvrdi, Ze upusténi od (verejného) ustniho jednani tak mélo byt oduvodnéno i z pohledu

téchto netypickych aspektii.

Stavebni ufad vyhodnotil, Ze jeho znalost mista je zjeho dosavadni spravni cinnosti
pro projednani tizeni dostateCna, pomery v mist¢ stavby mu jsou dobie zndmy a zadost

poskytuje pro fizeni dostatecny podklad a navrh na provedeni mistniho Setfeni zamitl.

Podle ust. § 87 odst. 2 stavebniho zdkona v pripadech zaméru, pro které je vyzadovano zavazné
stanovisko k posouzeni viivii provedeni zaméru na Zivotni prostredi, miiZe stavebni urad naridit
k projednani Zadosti verejné ustni jednani. Z dikce tohoto ustanoveni nesporn¢€ vyplyva, ze
konani vetejného ustniho jednani v daném fizeni neni obligatorni, takovy postup je zcela

na uvazeni stavebniho Ufadu. V daném pripadé¢ musi byt splnény dvé podminky a to 1.

stavebnimu ufadu jsou dobfe zndmy ,poméry vuzemi“ a 2. zddost poskytuje ,.dostateény

podklad pro posouzeni zaméru“. Namitka je nediivodna.
18. Dopravni obsluZnost

Na ochranu tohoto verejného zajmu nelze zcela rezignovat s odkazem na to, ze komunikace jsou
navrzeny dostatecné kapacitné, jen nyni jsou pretizené, jiné orgdny verejné spravy situaci neresi
a spise ji jen zhorsuji, verejnost nedodrzuje zdkony a situaci proto nebude resit ani stavebni

urad v napadeném rozhodnuti.
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Posouzeni bezpe€nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich je v kompetenci
prislusného silni¢niho spravniho tGfadu. Soucasti spisu jsou kladnd vyjadieni a stanoviska
Dopravniho podniku a.s. - Svodné komise ¢.j. 100130/152840/860 ze dne 18.4.2017 a Odboru
dopravnich agend MHMP ¢.j.MHMP-869131/2017/ODA-02/No ze dne 29.5.2019 a odboru
dopravy UMC Praha 13 ¢&j. P13-40573/2017/Jr ze dne 17.8.2017.

Ing. Libor Neumann, napadd rozhodnuti v plném rozsahu, divody uvedl, ze doplni
do 9.12.2018. Odvolani doplnil dne 8.11.2018, body odvolani totozné s odvolanim PD LuzZiny,
z.8., na jehoz vyporadani vyse odbor stavebniho fadu MHMP odkazuje.

Spolecenstvi vlastniki Brdickova 1910-1915 namitd, ze stavajici objekt Brdickova 1910 —
1915, ktery ma sousedit se zamérem, ma statické problémy, které jsou zpiisobené tim, Ze objekt
stoji na navdzce a vlastnik prilehlého pozemku nedoresil jeho kapacitni odvodnéni, takze
dochazi k pravidelnemu podemilani objektu odvolatele. Dokumentace se aspekty svahovych
pohybii v okoli stavby podle odvolatele vitbec nezabyva, neni tak ziejmé, zda zamer nenarusi
statiku budov nad uvazovanym mistem vystavby nebo podzemnimi vodami nebude narusen
zamer sam. Chybi odbornd inZzenyrsko-geologicka posouzeni prokazujici dostatecné
zabezpeceni nejen stavebni jamy, ale i budouci stavby v tomto vuzemi. Otdzkou je, zda je mozné
k hydrogeologickym pomérim stavbu umistit. To by podle odvolatele mélo byt vyreseno jiz

v uzemnim rizeni, nebot ve stavebnim Fizeni je jiz jen realizovana umisténa stavba.

Soucasti spisu je inzenyrskogeologicky a hydrogeologicky prizkum, ktery byl zpracovan v fijnu
2017 spolecnosti 4G consite, s.r.o. RNDr. Jitim Tomaskem a Mgr. Zdeiikkem Brunatem. Tato
zprava obsahuje popis zdkladovych pomérl, doporuceny postup zemnich praci a zaloZeni
objektd. Zavéry prizkumu byla provedeny na zakladé sondaznich praci (nikoliv archivnich
udaji) ve dnech 14.8. az 15.9.2017, které provadéla firma Jiti Moravec a stavebni geologie —
IGHG spol. s r.0. Ve vrtech J-1 a J-4, které byly nasledné zlikvidovany, byla zjiStovana vyska
hladiny spodni vody a vrtné jadro bylo zdokumentovano. Vrt HJ-5 byl vystrojen jako
pozorovaci. Bylo mimo jiné zjisténo, ze hladina spodni vody je pod zakladovou sparou.
Z konstrukci stavby budou v kontaktu se spodni vodou pouze zakladové piloty. Ze zaveért
priazkumu dale vyplyva, ze zalozeni objekti Alfa a Beta nedojde k negativnimu ovlivnéni
hydrogeologického prostiedi. Rozsah inzenyrskogeologického a hydrogeologického prizkumu
je pro uzemni fizeni dostateCny. Vlastni statické feSeni, které na zaklade téchto prizkumut bude
zpracovano, by meélo byt soucasti projektové dokumentace (dale jen PD) ke stavebnimu
povoleni. Zodpovédnost za stavebné technické feSeni stavby nese zpracovatel projektové
dokumentace, jejiz nezbytnou soucasti musi byt prave také statické posouzeni a statické vypocty

véetné posouzeni vlivu stavby na sousedni objekty. Namitka je nedtivodna.

Dale nesouhlasi s tvrzenim, Ze umistovand stavba odstranuje nedostatky stavby stavajici a

rehabilituje vizemi.

Jak vyplyva z vySe uveden¢ho k realizaci zdmeéru piistavby obchodniho centra jsou vyuZzity
stavajici, minimaln€ vyuZzivané zésobovaci dvory obchodniho centra. Tyto jiz v souCasné dobé
vytvareji bariéru vic¢i okolnimu vefejnému prostoru a jsou lemovany slepymi fasddami

rekonstruovaného obchodniho centra. Pozemky, na kterych se zdmér umist'uje, nejsou pozemky

C.j. MHMP 579114/2025



31/37

vetejného prostranstvi, které by bylo vefejné uzivano. V porovnani se soucasnym stavem uzemi

je ovSem tfeba konstatovat, ze navrhovany stav izemi nezhorSuje. Namitka je nediivodna.

Dale uvadi, ze redalne se nezvySuje pocet parkovacich mist a tim se zamér dostava do rozporu
s normou CSN. Upozornuje také na nevhodné reseni cest pro pési, které jsou kiizeny
prijezdovymi komunikacemi do objektii Alfa a Beta. Vznikaji tak kolizni mista omezujici pési

proudy.

Pocet parkovacich mist se fidi dle ust. § 20 odst. 5 vyhlasky ¢. 501/2006Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuzivani uzemi a dle ust. § 5 odst. 2 vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., o technickych
pozadavcich na stavby, normovymi hodnotami. Na vypocet nema nedostatek parkovacich mist
v soucasné dobé zadny vliv. Tento problém nemiize byt feSen v ramci zameru soukromého
investora. Doprava v klidu ma byt feSena odstavnymi a parkovacimi stanimi, kdy z celkového
poctu 374 ma byt 236 stani umisténo v domé ALFA a 130 v domé BETA, 8 stani ma byt
situovano na stavajicim parkovisti v dochazkové vzdalenosti 100 m, na pozemku parc.c.
2131/654 v k.. Stodulky ve vlastnictvi investora. Potfeba dopravy v klidu pro navrhovany
zamer je 266 parkovacich stani. 108 mist je navrzeno jako nahrada stani rusenych.

Bezpecnost a plynulost provozu na pozemnich komunikaci je v kompetenci piislusného
silnicniho spravniho organu, ktery k danému zaméru vydal kladné stanovisko ¢.j. P13-
40573/2017/Jr ze dne 17.8.2017. Podrobné je uvedeno v namitce na str. 14 a 15 odvolanim
napadeného rozhodnuti. Namitka je nediivodna.

Ing. Cubica Tykvartova, body odvolani totozné s odvolanim PD LuZiny, z.s.
Miroslav Tykvart, body odvolani totozné s odvolanim PD LuZiny, z.s.
Sylva Simova, body odvolani totozné s odvolanim PD Luziny, z.s.

Mgr. Jitka Tomisova uvadi, Ze dopinénda dokumentace neuvadi dalst stavby. Pokud se pridaji
tyto skutecnosti, stanovené limity by prekrocily povolené limity stanovenych normami. Nezdravé
ovzdusi, které ji i jinym zpisobuje zdravotni problémy. Ddle uvadi naruSeni piivodniho
urbanistického zameru. Nedostatek parkovacich mist, kdy zruSend parkovaci stani zruSend
planovanou stavbou nejsou nahrazena v dostatecném poctu. Dojde podle ni ke zhorseni
svetelnych podminek v bytech ve stavajici okolni zastavbé. Zhorsi se pohoda bydleni, vznikne
nedostatek sluzeb, mist ve skolach, zdravotnickych zarizenich. Ceny bytii se v dané lokalité

nasledné snizi.

Obsah této namitky je podrobné feSen vySe v namitkdch ¢. 2) — hluk a ochrana ovzdusi, 5)

doprava v klidu, 10) — obCanska vybavenost, 13) osvétleni a oslunéni.

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze namitka byla v tomto znéni predloZena i v ramci
stavebniho fizeni, stavebni Ufad se s ni fadné vypoiadal a s jeho vypofadanim se lze ztotozZnit.
Odvolatel¢ predlozenou namitku nepodpofili zddnym relevantni podkladem, kterym své tvrzeni
dolozili. Posuzovani hodnoty sousednich nemovitosti pfimo nespada do kompetence stavebniho
ufadu, ten je opravnén a povinen posoudit zadost z pozice nastroji stavebniho zakona, tedy

zejména obecnymi poZadavky na vystavbu a se zajmy chranénymi dal$imi predpisy. V daném
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pripad¢ stavebni ufad dana kritéria posoudil a neshledal rozpor se stavebnim zékonem. Namitka
neni diivodna.

Ing. Jolana Brabcova, body odvolani totozné s odvolanim PD Luziny, z.s.

Spoletenstvi vlastnikii jednotek GaraZe Archeologicka, ICO 28520718, body odvolani
totozné s odvolanim PD Luziny, z.s.

Spolecenstvi vlastnikii jednotek PiSkova 1956-1958, Praha 5, ICO 72022043, namitky
obsazeni v podaném odvolani jsou totozna s odvolanim PD Luziny, z.s.

Bytové druZstvo Piskova 1956 — 1968 (ICO 27626962), namitky obsaZeni v podaném odvolani
jsou totozna s odvolanim PD Luziny, z.s.

Bytové druzstvo Harmonie, PiSkova 1950 - 1955, ICO 27647897, Piskova 1954/28, Praha 5,
body odvolani totozné s odvolanim PD Luziny, z.s.

Odvolaci spravni organ na zakladé¢ oznameni ¢j. MHMP 198333/2021 ze dne 15.2.2021
doplnéni podkladl pro vydani rozhodnuti, byla doplnéna do spravniho spisu vyjadieni Gi¢astnikd
fizeni SpoleCenstvi vlastnikil jednotek Garaze Archeologickd, Spolecenstvi vlastnikli jednotek
Brdickova 1907 az 1909 a PD Luziny, z.s.

Ve vyjadieni uvadéji, ze zadatel predlozil nesouhlasné koordinované zévazné stanovisko
Ministerstva vnitra, generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR. Maji za to, Ze
odvolani odvolateld tedy musi byt vyhovéno a zadost stavebnika o uzemni rozhodnuti bez

dalsiho zamitnuta.

V predmétné véci odvolaci spravni organ odkazuje na podrobnou argumentaci na str. 15 - 18

tohoto rozhodnuti o odvolani, kter¢ shledal jako nedtivodné.

Odvolatel¢ dale uvadéji, ze nesouhlasi s predlozenym doplnénim podkladiim z nésledujicich

duvodu:

Sdéleni odboru ochrany prostiedi MHMP ¢.j. MHMP 803388/2019, spis.zn. S- MHMP
67934/2019/STR ze dne 9.5.2019 uvadi: ,, Z vyse uvedené tabulky je ziejmé, ze v uzemi, kam je
umistovan dany zamér, maji pétileté prumeérné imisni koncentrace vSech sledovanych
znecistujicich latek klesajici trend, pouze u B(a)P dochazi k prekracovani priumérné imisni
koncentrace. Tato koncentrace je prekracovana na velké casti vuzemi hlavniho mésta Prahy
a na prekracovani se podili predevsim spalovani pevnych paliv v kotlich nizsich vykonii,
a to v domdcich topenistich. “ Odvolatelé k tomu uvadi, prekroCeni limitu na velké ¢asti uzemni
meésta neni divodem pro zleh¢ovani jeho nedodrzovani, ale naopak pro ptisnad opatieni vedouci
k jeho dodrzeni. DotCeny organ statni spravy se také viibec nezabyva tim, zda je piekroceni
limitu 1 v dané lokalit¢ skutecné zpisobeno lokdlnimi topenisti nebo je situace v dotCené oblasti

a Praze celkové specificka a hlavnim zdrojem zne¢isténi je doprava.
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Imisni pfispévek posuzovaného zdméru se viak pohybuje v hodnotach do 0,004 ng/m?, coz je
v urovni vyrazné niz§i neZ meze detekce méficich pristroju, kterymi je zjistovan. V rozptylové
studii byl také hodnocen vliv stavebnich praci na kvalitu ovzdusi, jakozto nejméné piiznivé
faze. Pro zmirnéni dopadd stavebnich praci a zejména redukci emisi prachovych castic je
doporuceno dodrzovat opatfeni uvedend ve studii (zejména kropeni nezpevnénych ploch, ¢isténi
povrchli a mechanizace atd.). OCP MHMP tak ve vyjadieni ¢. j. MHMP 211316/2017 ze dne
10. 2. 2017 konstatoval, Ze vlastni provoz zaméru bude mit maly vliv na stavajici imisni situaci.

Neduvodné.

Zavazné stanovisko Ministerstva obrany sekce nakladani s majetkem ¢.j. MO 222531/2019-
1150 ze dne 31.7.2019, kterym bylo potvrzeno souhlasné zavazné stanovisko spis.zn.
93873/2017-8021-OUZ-PHA, uvadi: ,, Napadené zdvazné stanovisko bylo vyddno pred 31. 12.
2017, tedy pred ucinnosti novely zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad. V dobé vydani stanoviska
spravni Fad neobsahoval pozadavky na formalni nalezitosti zavazného stanoviska. Z vykladové
casti prislusnych ustanoveni jednoznacné vyplyva, ze obsah zdavazného stanoviska by mél,
alespon v zdkladni roviné, odpovidat poZadavkim kladenym na odiivodnéni spravniho
rozhodnuti pouze v pripadech negativniho zdavazného stanoviska. V tomto kontextu je nutné
poukdzat analogicky na ustanoveni § 68 odst. 4 spravni Fadu, podle kterého neni odiivodnéni
potieba, pokud spravni organ prvniho stupné ucastnikum Fizeni vyhovi. Jestlize toto plati
v pripadé rozhodnuti, tim spiSe je pak tFeba vzit v uvahu platnost uvedeného ustanoveni
i v pripadé zdavazného stanoviska. Tyto zavery vychazeji z ustalené rozhodovaci praxe soudii.
Nedostatek odiivodnéni souhlasného zdvazného stanoviska tedy neni v rozporu s pravnimi

predpisy.

Dle nazoru odvolatelii dotceny organ statni spravy nespravné vyklada i ustanoveni § 68 odst. 4
spravniho rFadu, které neni mozné analogicky pouzit. Rozhodnuti mizZe byt vydino bez
oditvodnéni, pokud je vyhovéno vsem ucastnikim Fizeni a pokud je absence oditvodnéni
v rozhodnuti zminéna a odiivodnéna. Napadené zavazné stanovisko ani jednu z techto podminek

nespliuje.

Lze ptipustit, Zze odkaz na ust. § 68 odst. 4 spravniho fadu v piipad¢ vynechani odivodnéni
zévazného stanoviska spravnim orgdnem nadiizenym prvoinstanénimu dotéenému organu,
jehoz zavazné stanovisko je pfezkoumavano, neni zcela ve smyslu tohoto ustanoveni pfiléhavy.
Nicméné se jedna pouze o analogicky odkaz, a to zejména proto, Ze zavazné stanovisko at’
uz vprvém ¢i prezkoumavaném stadiu, neni spravnim rozhodnutim. Nelze zde proto ani
vymezit okruh ucastnikii, kteti by méli stakovym postupem souhlasit. Podstatny je podle
odboru stavebniho fadu MHMP fakt, Ze postup pii nesouhlasu se zavaznym stanoviskem,
kterym je piezkoumano zdvazné stanovisko dotCeného organu jeho nadfizenym organem, neni
v zakon¢ definovén. Je na odvolacim spravnim organu, aby z takového stanoviska dovodil
seznatelny zavér, zda je prvoinstancni stanovisko potvrzeno ¢i zménéno a zda souhlasi jeho
identifikace a ma urCitou vypovidaci schopnost, pokud jde o reakci na v odvolani uvedena
tvrzeni. V dané véci k takovému zavéru odbor stavebniho fadu MHMP dospél. Navic Ize
uzaviit, Ze v souvislosti s pfedmétnym zavaznym stanoviskem neni odvolateli uvedeno, jak se

namitand skutec¢nost dotykéa vykonu jeho prév a z4jmi. Nedtvodné.
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Zavazné stanovisko Ministerstva zdravotnictvi CR &j. MZDR 13619/2019-4/OVZ ze dne
27.5.2019, kterym bylo potvrzeno zavazné stanovisko Hygienické stanice hlavniho mésta Prahy
¢.j. HSHMP 41726/2017 ze dne 14.11.2017 wuvadi: ,,V pripadé komunikace v useku
Archeologické ulice byl prispévek z navyseni obsluznou dopravou stanoven v hodnotdch do 0,4
dB, a to ve vypoctovych bodech M2, V7 a V 18, tj. nad limity stanovenymi legislativou
pro komunikace Ill. tFidy a ucelové komunikace. Z diivodu zvyseni akustické zatéze z prispevku
dopravy z navrhovaného zaméru je na dvou usecich komunikace Archeologicka navrZeno
polozeni nizkohlucného asfaltu Viaphon v délce 125 m a 210 m. Tato technologie byla v Praze
odzkousena napt. v ul. 5. kvéetna a Slezskd, kde byl zjistén utlum 3-4 dB. Uvazovana korekce
1,5 dB je tak na strané bezpecnosti. Timto kompenzacnim opatrenim bude zajisténo, Ze
ve vypoctovych bodech, kde dochazi u chranénych staveb k prekroceni hygienického limitu
pro komunikace 1ll. tFidy a ucelové komunikace, dojde k eliminaci hluku z dopravy navysené
v disledku realizace zaméru, a to minimadlné o 1,5 dB. MZ povazuje toto protihlukové reseni
za dostatecné. Konkrétni smés navrzeného nizkohlucného asfaltu bude uvedena v dalsim stupni
PD. «

Uvadéji, ze zavazné stanovisko se viitbec nezabyva trvalosti utlumu hluku i hlucnosti spojii mezi
dvéma povrchy. Zavazné stanovisko ani neresi, zda je hlavnim zdrojem hluku valeni pneumatik
po povrchu nebo zvuk motoru pri rozjizdeni, zastavovani, razeni, coz lze v rezidencni zoné

duvodné predpokladat a zména povrchu nema na tento hluk Zadny vliv.

Z logiky véci je jasné, Ze hluk z dopravy vznika jak valenim pneumatik, tak hlukem z motoru
vozidla. Hluk z motoru eliminovat nelze, 1ze z pohledu stavebnika zaméru snizit ¢ast zdroje
hluku, ktery souvisi s valenim pneumatik po povrchu komunikace. V iseku Archeologické ulice
byl stanoven pfispévek z navySeni obsluznou dopravou v hodnotach do 0,4 dB, a to
ve vypoctovych bodech M2, V7 a V 18, tj. nad limity stanovenymi legislativou pro komunikace
II1. tfidy a ucelové komunikace. Snizenim podilu zdroje hluku z valeni pneumatik diky polozeni
nizkohluéného asfaltu Viaphon, doje ke korekci celkové hlukové zatéze o min. 1,5 dB. Tim
bude navyseni hluku kompenzovano. MZ povazuje toto feSeni za dostate¢né, odbor stavebniho
fddu MHMP nema divod toto odborné stanovisko zpochybnovat a pfiklani se k nému.

Nedavodné.

Jak je jiz vySe uvedeno, protoZze odvolaci spravni organ vzhledem ke vSem uvedenym
relevantnim souvislostem vyplyvajicich z vypotfadani odvolacich ndmitek neshledal divod pro
postup podle § 90 odst. 1 az 4 spravniho fadu, uvedena odvolani zamitl a napadené rozhodnuti

potvrdil.
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Pouceni o odvolani:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale
odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho orgénu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem
odvolatelim a ucastniklim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
teditelka odboru
podepsano elektronicky

Obdrzi:
L. uiCastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporucene, fyz. os. do vl.
rukou
1. Hlavacek & partner, s.r.o., IDDS: s2iad8z

sidlo: Vokovicka ¢.p. 685/14, 160 00 Praha 6-Vokovice

zastoupeni pro: Luziny alfa a.s., Archeologicka 2256/1, Praha 5-Stodilky, 155 00
Praha 515

zastoupeni pro: Luziny beta a.s., Archeologicka 2256/1, Praha 5-Stodilky, 155 00
Praha 515
2. Ing. Jolana Brabcova, Brdickova €.p. 1909/25, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515
. Ing. Jaroslav Brabec, Brdickova ¢.p. 1909/25, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515
. Daria Ktivankova, Brdi¢kova ¢.p. 1917/9, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515
. Ing. Libor Neumann, Brdickova ¢.p. 1910/23, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515
. Sylva Simova, IDDS: i3fjbya

trvaly pobyt: Na Sutce &.p. 408/18, Praha 8-Troja, 182 00 Praha 82
. Mgr. Jitka Tomisova, IDDS: y5stgux
trvaly pobyt: Bronzova ¢.p. 2010/1, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515

8. Miroslav Tykvart, Zazvorkova ¢.p. 2007/6, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515
9. Ing. Lubica Tykvartova, Zazvorkova ¢.p. 2007/6, Praha 13-Stodtlky, 155 00 Praha 515
10. Bytové druzstvo Harmonie, Piskova 1950 - 1955, IDDS: dg6tpbd

sidlo: Piskova ¢.p. 1954/28, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515
11. PD LuzZiny, z. s., IDDS: f3cpmyw

sidlo: Brdickova ¢.p. 1910/23, Praha 5-Stodtlky, 155 00 Praha 515
12. Spolecenstvi vlastnikti Brdickova 1910-1915, Praha 5, IDDS: apz9566

sidlo: Brdickova ¢.p. 1913/17, Praha 5-Stodtlky, 155 00 Praha 515
13. Spolecenstvi vlastnikti Brdickova 1916 az 1921, Praha 5, IDDS: 7dgnauu

sidlo: Brdickova ¢.p. 1917/9, Praha 5-Stodutlky, 155 00 Praha 515
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14. Spolecenstvi vlastnikti jednotek Brdickova 1907 az 1909, IDDS: redpq6f
sidlo: Brdi¢kova ¢.p. 1909/25, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515

15. Spolecenstvi vlastnikil jednotek Garaze Archeologicka, IDDS: wgrsfsk
sidlo: Archeologicka ¢.p. 2621/5, Praha 5-Stodilky, 155 00 Praha 515

16. Spolecenstvi vlastnikil jednotek Piskova 1956-1958, Praha 5, IDDS: 8xcwzsw
sidlo: Piskova ¢.p. 1957/34, Praha 5-Stodtlky, 155 00 Praha 515

II. ostatni
17. CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska ¢.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liben
18. Ceské Radiokomunikace a.s., IDDS: g74ugdf
sidlo: Skokanska ¢.p. 2117/1, Praha 6-Bievnov, 169 00 Praha 69
19. Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spolec¢nost, IDDS: thidrk6
sidlo: Sokolovska €.p. 42/217, 190 00 Praha 9-Vysocany
20. Hlavni mésto Praha, zast. Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS: c2zmahu
sidlo: Vysehradska ¢.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
21. HLAVNI MESTO PRAHA, zast. Magistratem hl. m. Prahy, odborem evidence majetku,
Marianské namésti €.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
22. Kolektory Praha, a.s., IDDS: pybesya
sidlo: Peslova ¢.p. 341/3, 190 00 Praha 9-VysocCany
23. Komercni banka, a.s., IDDS: 4ktes4w
sidlo: Na piikopé ¢.p. 969/33, 110 00 Praha 1-Staré M¢ésto
24. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska po dobu 30 dni s u¢inky dorudeni,
Marianské namésti €.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
25. OC LUZINY s.r.o., IDDS: kw7gchw
sidlo: Rybna ¢.p. 682/14, Staré¢ Mésto, 110 00 Praha 1
26. Prazska plynarenska Distribuce, a.s., IDDS: 9ihvzmy
sidlo: U plynarny ¢.p. 500/44, 140 00 Praha 4-Michle
27. Prazské vodohospodaiska spolecnost a.s., IDDS: a75fsn2
sidlo: Evropska ¢.p. 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice
28. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
29. Spolecenstvi vlastnikil jednotek Amforova 1922 az 1928, IDDS: rq6357s
sidlo: Amforova ¢.p. 1922/1, Praha 5-Stodulky, 155 00 Praha 515
30. T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwch5i
sidlo: Tomickova ¢.p. 2144/1, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414
31. Technologie Hlavniho mésta Prahy, a.s., IDDS: uShgkji
sidlo: Délnicka ¢€.p. 213/12, 170 00 Praha 7-HoleSovice
32. TRADE CENTRE PRAHA a.s., IDDS: vajgqj2
sidlo: Blanicka ¢.p. 1008/28, 120 00 Praha 2-Vinohrady
33. Utad méstské &asti Praha 13, Gfedni deska po dobu 30 dni pro informaci, bez Gi¢inki
doruceni, IDDS: zv6bsur
sidlo: Slune¢ni namésti ¢.p. 2580/13, Praha 5-Stoduilky, 158 00 Praha 58
34. Vodafone Czech Republic a.s., IDDS: 29acihr
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sidlo: nameésti Junkovych ¢.p. 2808/2, Praha 5-Stodtlky, 155 00 Praha 515

III. na védomi
35. Utad méstské &asti Praha 13, odbor stavebni, IDDS: zv6bsur
sidlo: Slune¢ni namésti €.p. 2580/13, Stodilky, 158 00 Praha 58 + spis
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