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PRAIGA Odbor dopravnéspravnich ¢innosti MHMPXPM3Z4EO
PRAlG Oddéleni spravnich ¢innosti  Vypraveno dne 04.07.2023
|
Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 12.09.2023. DoloZku piipojila dne 17.10.2023 Be. Ivana
Dittrichova.
|
Vyftizuje/tel.:
Bc. Ivana Dittrichova
C.j. 236 005 981
MHMP 1435436/2023/Dit Pocet listi/ptiloh: 7/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 1156700/2023 04.07.2023

Rozhodnuti

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor dopravnéspravnich ¢innosti, v ramci vykonu statni spravy
v pfenesené pusobnosti podle ust. § 31 odst. 2 zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
ve znéni pozdejsich predpist, jako pfislusny spravni organ podle ust. § 124 odst. 5 pism. 1), m) a
odst. 9 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakont (zdkon o silni€nim provozu), ve znéni pozd¢jsich piedpist (dale jen ,,zékon 361/2000
Sb.*), k provadéni zdznamu v registru 11di¢ti o poctech bodl dosaZzenych fidi¢i v bodovém
hodnoceni a o odectu bodi a ptislusny k projednani namitek a rozhodovéani ve véci zdznamu o
poctufiditemdosazenychbodiiv bodovém hodnoceniobdrzel dne05.06.2023 namitky |||l

I - I -1y poby N N N I I I I

proti zaznamu bodu v jeho evidencni karté tidice.

Magistrat hlavniho meésta Prahy ve smysluust. § 67 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad
(dale jen ,,zékon €. 500/2004 Sb.*), a podle § 123f odst. 3 zdkona €. 361/2000 Sb.

rozhodl
takto:

Namitky ||| | ]Il s¢ zamitaji jako neodivodnéné a provedeny zaznam 12 bod ke dni
27.05.2023 se potvrzuje.

Odivodnéni:
Pfi svém rozhodovéni spravni organ vychazel ze spisové dokumentace vedené v registru fidica

k osobé fidice - - atoz:

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1

Pracovi$té: Na Pankraci 1685/17, 140 21 Praha 4

Kontaktni centrum: 800 100 000, fax: 236 007 020
1/7 E-mail: posta@praha.cu, ID DS: 48ia97h

Elektronicky podpis : 17.10.2023
Certifikdt autora podpisu :
Jméno : Ivana Dittrichovd

Vydal : ACAeID3.2 ng Certificate
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1) Oznameni o uloZeni pokuty piikazemna mist& ze dne 30.19.2019, &.j. KRPU-172786-2/PR-
2019-040040, zaslan¢ organem Policie CR, KRP Usteckého kraje, dalni¢ni oddéleni Rehlovice,
na jehoz zakladé byly - - ke dninabyti pravni moci ptikazu na misté 29.09.2019
zaznamenany 2 body za piestupek dle ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona ¢. 361/2000 Sb.
ze dne 29.09.2019 (piekrocil nejvyssi dovolenou rychlost),

2) Piikaz Magistratu mésta Teplice, odboru spravnich ¢innosti, oddéleni prestupkil, vyhotoveny
dne 04.08.2020, ¢.j. MgMT/080702/2020, nabyti pravni mocidne 25.08.2020, na jehoz zakladé
byly | B k< dni nabyti pravni moci piikazu zaznamenany 2 body za piestupek dle
ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona ¢. 361/2000 Sb. ze dne 01.05.2020 (ptekrocil nejvyssi

dovolenou rychlost),

3) Oznameni o uloZeni pokuty piikazem na misté ze dne 08.06.2021, &.j. KRPU-98560-2/PR-
2021-040040, zaslan¢ organem Policie CR, KRP Usteckého kraje, dalni¢ni oddéleni Rehlovice,
na jehoz zaklade byly - - ke dninabyti pravni moci ptikazuna misté 07.06.2021
zaznamenany 2 body za piestupek dle ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zédkona ¢. 361/2000 Sb.
ze dne 07.06.2021 (piekrocil nejvyssi dovolenou rychlost),

ke dni 17.12.2021 proveden odecet 3 bodl - absolvovani skoleni bezpeéné jizdy,

4) Oznamenio uloZeni pokuty ptikazem na misté ze dne 10.01.2022, &.j. KRPS-7114-2/PR-2022-
010044, zaslané organem Policie CR, KRP Stiedoceského kraje, dalniéni oddéleni Nova Ves, na
jehoz zakladé byly - - ke dni nabyti pravni moci pfikazu na misté 07.01.2022
zaznamenany 2 body za piestupek dle ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona ¢. 361/2000 Sb.
ze dne 07.01.2022 (piekrocil nejvyssi dovolenou rychlost),

5) Oznameni o ulozeni pokuty ptfikazem na misté ze dne 28.12.2022, &.j. KRPA-410301-2/PR-
2022-001210, zaslané orgdnem Policie CR, ORP Praha II, mistni oddéleni Nové Mésto, na jehoz
zédklad¢ bylo || B kc dni nabyti pravni moci pifkazu na misté 28.12.2022
zaznamenano 5 bodi za piestupek dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 5 zédkona ¢. 361/2000 Sb.
ze dne 28.12.2022 (nezastavil na signal, ktery ptfikazuje zastavit — na ki'izovatce nezastavil na

signal s cervenym svétlem Stij!),

6) Oznameni o ulozeni pokuty pfikazem na misté ze dne 29.05.2023, ¢.j. KRPA-185288-2/PR-
2023-001106, zaslané organem Policie CR, ORP Praha I, dopravni inspektorat, na jehoz zékladé
byly | B k< dninabyti pravni moci piikazu na mist€ 27.05.2023 zaznamenany 2
body za prestupek dle ust. § 125codst. 1 pism. f)bod 1 zdkona ¢. 361/2000 Sb. ze dne27.05.2023
(za jizdy drzel v ruce telefonni ptistroj).

B B b 0 dne 01.06.2023 dorudeno ,,Ozndmeni o dosaZeni 12 bodii v bodovém
hodnoceni a vyzva k odevzdani fidicského prikazu v dusledku pozbyti fidicského opravnéni.*

Dne 05.06.2023 byly Magistratu hl. m. Prahy doruc¢eny namitky ||| | | ] Il proti viem
prestupklim v jeho karté s tim, ze si neni védom, Ze by dosahl 12 bodt.
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Dne 13.06.2023 by! |}l I pisemné vyrozumén o moznosti vyjadiit se k podkladim
rozhodnuti.

Dne 19.06.2023 bylo Magistratu hl. m. Prahy dorugeno vyjadieni ||| I k veci, ve
kterém uvadi, Ze ve véci zapisu bodl za skutek ze dne 27.05.2023 nesouhlasi s pravni kvalifikact,
ktera je uvedena na pokutovém bloku. Dale popisuje jednéani ze dne 27.05.2023, kdy ftidil
motorové vozidlov Praze 1, ulice Politickych véznt, ale nedrzel v ruce telefonni ptistroj nebo
jiné hovorové nebo zaznamové zatizeni, ale manipuloval s navigaci. Policistkou mu pfi feSent
véci bylo sdéleno, zZe je to obdobné a ze je to pouze obecny prestupek, kdy za tento nejsou
ukladény body, ale Ze se dostatecné nevénoval fizeni, kdyz manipuloval s navigaci. Z uvedeného
divodu tedy pokutovy blok podepsal a uhradil pokutu 500 K¢. Dale uvadi, Ze neni pravnik, aby
vedel, co znamenaji paragrafy, které policistka Ratajova vepsala do pokutového bloku. Véiil
tomu, co fikala. Nechdépe, jak je mozné, Ze nastal pravy opak, co policistkatikala a Ze mu byly
dopsany body do karty fidice. Z uvedeného diivodu nesouhlasi s pfedmétnym zaznamem a zada
spravni organ o pierusent lhiity, dokud nebude orgdnem Policie CR vyfesena piedbémé otazka,
a to mimofadny opravny prostiedek, ktery Policii CR podal. Ptilohou podani je podnét
k prezkumnému fizeni prestupku spachaného dne 27.05.2023 adresovany Policii CR, KRP hl. m,
Prahy, v€etné dorucenky.

Na zakladé vyjadteni ||| ] Il vyzadal spravni organ z préavni opatrnosti piikazovy blok
AS/2019 S2885264 ze dne 27.05.2023. Kopie piikazového bloku byla Magistratu hl. m. Prahy
dorucena dne 22.06.2023.

O doplnéni spisového materialu o kopii pitkazového bloku AS/2019 S2885264 ze dne 27.052023
a moznosti vyjadtit se k doplngnému spisovému materialu by |||l Il vyrozumeén dne
23.06.2023.

Dne 26.06.2023 bylo Magistratu hl. m. Prahy doruceno sdéleni k vyrozumeéni o doplnéni spisu,
kterym || Il s €luje, Ze se v tuto chvilinebude vyjadiovat ke kopii ptikazového bloku,
jelikoz tento bude déle feSit s adresatem jeho podnétu. Jak jiz diive uvedl, nesouhlasi
s predmétnym zaznamem, na ktery je odkazovéano, a pozadal pfislusny organ o provedeni

prezkumného fizeni ve véci samé.

V3echny dikazy, na zaklad¢ kterych doSlo k zaznamenani bodii do eviden¢ni karty fidice
I B |y vy hodnoceny jak jednotlive, tak i ve vzajemné souvislosti.

Spravni organ uvadi, Ze predmétem fizeni o ndmitkach proti zdznamu bodt v registru fidicl je
zjiSténi, zda podklad (tedy ozndmeni a rozhodnuti uvedend v ust. § 123b odst. 2 zdkona ¢.
361/2000 Sb.), na zdkladé€ kterého je zaznam v registru fidi¢l proveden, je zplisobilym, tj. zda
obsahuje potfebné nalezitosti k provedeni takového zdznamu, zda doslo ke spravnému
zaznamenani informaci obsazenych v podkladech k provedeni zaznami do registru fidi¢i a zda
doslo na zékladé¢ provedenych zaznamu v registru k zaznamenani bodi v souladu s ,,Piehledem

jednani spocivajicich v poruseni vybranych povinnosti stanovenych piedpisy o provozu na
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pozemnich komunikacich a poc¢tem bodi za tato jednani,” uvedenych v pfiloze k zakonu €.
361/2000 Sb.

Dale spravni organ uvadi, ze Magistrat hl. mésta Prahy, jako organ eviden¢ni, zdsadné
nepiezkoumava spravnost a zakonnost aktl organti veiejné a statni moci, na zakladé kterych byl
zaznam proveden. Na tyto akty je tfeba nahliZzet jako na spravné a zékonné, a to az do okamziku,
nez je piislusny organ vetejné mocizakonem piedvidanym postupem prohlasi za nezdkonné a
zrus$i je (zasada presumpce spravnosti aktil organt vefejné moci). Pravomocné rozhodnuti je
zavazné pro ucastniky a pro vSechny spravni organy a po celoudobu své existence az do svého
eventualniho zruseni vyvolava spravni akt pravni nasledky, zaklada prava a povinnosti. Oprava
v zaznamu bodil nemuze byt provedena na zaklad¢é nesouhlasu ucastnika fizeni s provedenym
zaznamem bodi nebo s prestupkem. Odecet zdznamu bodi mtize byt proveden v ptipade, dojde-
li k pravomocnému zru$eni rozhodnuti o uloZeni spravniho trestu nebo trestu k tomu pfislusSnym
orgdnem. Spravnimu orgdnu pfislu§nému k provedeni zaznamu bodl neptislusi zadna spravni
uvahao tom,zdazdznam bodt a v jakévysiprovede ¢inikoli. Z&znambodt je pfislusnym spravni
orgdnem provadén z Ufedni povinnosti ve smyslu ust. § 123b zdkona ¢. 361/2000 Sb., dle kterého
zaznamena piislusny obecni Gitad obce s rozsifenou pusobnosti v registru fidich stanoveny pocet
bodu dle ,,Pehledu jednani spocivajiciho v poruSeni vybranych povinnosti stanovenych piedpisy
o provozu na pozemnich komunikacich a poc¢et bodii za tato jedndni* ke dni nabyti pravni moci
rozhodnuti o ulozeni spravniho trestu za piestupek nebo ke dni nabyti pravni mocirozhodnuti,
kterym byl uloZen trest za trestny ¢in, a to na zaklad¢ ozndmeni a rozhodnuti uvedenych v ust. §
123b odst.2 zakona¢. 361/2000 Sb. V ptipadéprojednani prestupku prikazemna misté je zaznam
bodl proveden dle ust. § 123b odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 361/2000 Sb. na zaklad¢é oznameni o

ulozeni pokuty v blokovém fizeni a prikazem na misté.

Spravni organ piezkoumal podklady uvedené pod body 1) - 6) v odtiivodnéni tohoto rozhodnuti,
na zédklad¢ kterych byl proveden zaznam bodt do evidenéni karty fidice - - ana
zakladé kterych dosahl 12 bodli v bodovém hodnoceni.

Ozndmeni o ulozeni pokuty pfikazem na mist¢ pod body 1), 3) — 5) v odilvodnéni tohoto
rozhodnuti obsahuje datum, ¢as, identifikacni idaje ptestupce, idaje k vozidlua popis jednani,
kterych se - - dopustil. Prestupky s nim byly projednéany na misté prestupkt, ve tfech
ptipadech uhradil ulozZenou pokutu na misté a byl vydan piikazovy blok a v jednom ptipadé byl
vydan prikazovy blok na pokutu na misté nezaplacenou. Policisté projednavajici s nim prestupky
na misté spachani pfestupku a na sluzebné Policie CR byli v danou chvili ufednimi osobami a
v danou dobu provadéli dohled nad dodrzovanim zakona. Spravni organ povazuje jejich zjisténi
na misté kontroly s naslednym projedndnim pfestupkt na misté spachani pfestupku a na sluzebné
Policie CR a nasledni oznameni o uloZeni pokut piikazy na misté za plné vérohodna.

Oznameni o ulozeni pokuty v blokovém fizeni, resp. ptikazem na mist¢ by mélo obsahovat
vSechny obligatorni nalezitosti pokutového, resp. pfikazového bloku s vyjimkou podpist.
V ozndmeni tedy musi byt pfimétené uveden popis skutku s ozna¢enim mista a ¢asu jeho
spachéni, druh a vymeéra spravniho trestu, kdy lze s ohledem na specifika blokového fizeni
pfijmout i strohé a zkratkovité formulace, je-li z nich zfejmé, komu, kdy a za jaky prestupek byla
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pokuta v blokovém, resp. piikaznim fizeni uloZena (srov. rozsudek NSS ze dne 26.05.2016, ¢. ].
7As 63/2016-47azedne 04.09.2012 ¢.j. 7 As 94/2012-20). Oznémenijsou dostate¢né prikazna,
nebot’ - - identifikuji jako pfestupce, jsou zde uvedena mista a c¢asy spéachani
pfestupkil, jakych prestupkovych jednani se dopustil a Ze mu za tato jednéani byly uloZeny pokuty
piikazy na misté. Jedna se tak o zplisobilé podklady pro provedené zaznamy bodi.

K namitce proti zaznamu 2 bodi provedenému ke dni 27.05.2023 za ptestupek dle ust. § 125¢
odst. 1 pism. f)bod 1 zdkona¢. 361/2000Sb. ze dne27.05.2023 spravni organ uvadi, Ze o znameni
o uloZeni pokuty pfikazem na mist¢ uvedené pod bodem 6) v odivodnéni tohoto rozhodnuti bylo
prezkoumano ve spojeni s kopii pfikazového bloku AS/2019 S2885264 ze dne 27.05.202
vydanym Policii CR. Predmétny piikazovy blok obsahuje osobnitidaje piestupce ||| | ||| Gz
V popisu skutku v &asti 5. blokuje uvedeno: , DNE 27.5.2023 V 10° HOD. UL. POLITICKYCH
VEZNU 20 PRAHA 1 PORUSIL § 7/1¢c) z¢. 361/2000 Sb. - RIDIC DRZEL PRI JIZDE
vozIDLEM TELEFONNI PRISTROJ. RZ |l M ERCEDES-BENZ SEDA. * Déle v &ésti
6.bloku jeuvedeno, ze pokutabylaulozena prestupek dleust. § 125¢ 1/fbod 1 zakona €. 361/2000
Sb. Za ptestupek mu byla uloZena pokuta ve vy§i 500 K¢&. V ¢asti 11. bloku je uvedeno:
. Souhlasim s projednanim prestupku v prikaznim rizeni na misté, potvrzuji, zZe udaje uvedené na
vSech ¢astech blokusouhlasi, a potvrzuji prevzeti casti Bblokudne 27.5.2023 “ anasleduje podpis
piestupce. Je tak ziejmé, Z¢ ||} I piikazovy blok podepsal, svym podpisem tedy vyjevil
svou ochotu pokutu zaplatit a zaroven tim stvrzuje, Ze s probéhlym pfikaznim fizenim na mistg,
jak je popsano v piikazovém bloku, je srozumén a souhlasil s nim. Udaje na piikazovém bloku
jsou v souladu s udaji na oznameni o ulozeni pokuty prikazem na misté uvedenym pod bodem 6)
v odtivodnéni tohoto rozhodnuti. Pokud -- uvadi, ze neni pravnik, aby védél, co
znamenaji paragrafy uvedené na bloku, zdejsi spravni organ uvadi, ze z kopie prikazového bloku
vyplyva, ze je zde poruSend povinnost vyjaddfena nejen odkazem na ustanoveni zdkona ¢.
361/2000 Sb., které bylo piestupcem poruseno, ale i slovy: ,....RIDIC DRZEL PRI JIZDE
VOZIDLEM TELEFONNI PRISTRO.J... “ Dle ptilohy k zakonu je drzeni telefonniho piistroje
v ruce pii fizeni vozidla hodnoceno 2 body, které byly | | J I zaznamenény ke dni
27.05.2023, kdy nabyl pravni moci prikaz na mist¢ ve formé ptikazového bloku AS/2019
S 2885264.

Zdej$imu spravnimu organu neprislusi zkoumat spravnost a zakonnost vydaného rozhodnuti, ani
tizeni, které vydani pravomocného rozhodnuti ptedchazelo, ale v fizeni o ndmitkach je v souladu
s pfedmétemfizeni o namitkach opravnén zkoumat, zda podklad, na zakladé kterého byl proveden
zaznam bodu, obsahuje potfebné nalezitosti k provedeni takového zdznamu. Obsah piikazového
bloku nepfipousti zadné pochybnosti o podstaté jednani. ||| i Il podpisem vypnéného
pfikazového bloku pievzal odpovédnost za spravnost zde uvedenychtidaji, véetné popisu jednani
a udaje o pravni kvalifikaci.

VSechna oznameni, v jednom ptipadé€ ve spojeni s ptikazovym blokem, jsou spravnim orginem
vyhodnocena jako zpusobilé podklady pro provedené zaznamy bodl, nebot’ obsahuji datum, cas,
identifik aéni idaje prestupce, udaje k vozidlu a popis jednani, kterych se |||} I dopustil
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Prikaz Magistratu mésta Teplice uvedeny podbodem 2) v oditivodnéni tohotorozhodnuti obsahuje
datum, ¢as, identifikaéni daje piestupce, idaje k vozidlu a popis jednani, kterého se ||l
- dopustil. Piikaz je pravomocny, obsahuje néleZitosti potiebné pro provedeny zaznam bodi
a jednd se rovnéz o zpusobily podklad k provedeni takového zdznamu.

Pokud se tyka zadosti o preruSeni fizeni o namitkach do doby rozhodnuti pfisluSného organu o
mimotadném opravném prostfedku, zdejsi spravni organ diivody pro pieruseni fizeni neshledal,
nebot o vsech prestupcich spachanych _ - bodové hodnocenymi jednanimi,
kterymidosahl 12 bodli v bodovémhodnocenifidice, jiz pravomocné rozhodnuto bylo. Podani
navrhu na zahajeni prezkumného fizeni pravomocného rozhodnuti o prestupku nelze proto
povazovat za pfekazku fizeni o namitkach proti zdznamu bodi v registru fidici dle ust. § 48
zakona €. 500/2004 Sb. a ani za predbéznou otazku ve smyslu ust. § 57 zakona ¢. 500/2004 Sb.

Ptipsani bodu 1dici, ktery se dopustil poruSeni vybranych ustanoveni zakona ¢. 361/2000 Sb., je
sice ,,trestem®, ale jeho cilem je sledovat, jak fidi¢i zakon ¢. 361/2000 Sb. dodrzuji a zda
opakovanym nerespektovanim tohoto zdkona v ur¢itém smyslu neztriceji zptsobilost k fizeni
motorovych vozidel. Pfidéleni bodl bylo provedeno z uiedni povinnosti vyplyvajici ze zdkona
(»ex officio™) a nikoliv na zakladé uvahy spravniho organu. Rozsifeny senat Nejvyssiho
spravnihosoudu, piestozekonstatoval v usneseni Nejvyssiho spravniho soudu €.j.6 As 114/2014,
ze je zaznam bodu fidici ,.trestem,* vSak soucasné podotyka, ze zde nedochazi k poruseni zasady
non bis in idem, a to jak ve vztahu mezi sankci za spachani prestupku nebo trestného ¢inu a
udélenim bodu, tak i ve vztahu mezi jednotlivym zaznamem bodu a dosazenim maximalniho
poctu 12 bodu.

Pisemné namitky || ] I proti provedenému zaznamu 12 bodi v registru fidica byly
vyhodnoceny jako neodiivodnéné, nebot’ zaznam boda byl proveden na zaklad¢ zpiisobilych
podkladt po pravomocné ukoncenych fizenich o pfestupcich a doslo ke spravnému zaznamenani
informaci obsaZenych v podkladech k provedeni zdznami do registru tidi¢t v souladu s
,,Prehledem jednéani spocivajicich v poruseni vybranych povinnosti stanovenych predpisy o
provozuna pozemnich komunikacich a po¢tem bodil za tato jedndni,” uvedenych v pftiloze
k zékonu €. 361/2000 Sb.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho oznameni (ust. § 83
zakona ¢. 500/2004 Sb.).

Odvolanise podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal (ust. § 86 odst. 1 zakona
¢.500/2004 Sb.), jmenovité odboru dopravnéspravnich ¢innosti Magistratu hlavniho mésta Prahy,
pracovi$té Business Centrum VySehrad, Na Pankraci 1685/17,19, 140 00 Praha 4.
Odvolacim spravnim organem je nejbliZze nadfizeny spravni organ (ust. § 89 odst. 1 zdkona ¢.
500/2004 Sb.),jmenovité Ministerstvo dopravy se sidlem 110 15 Praha 1, ndbieZzi L. Svobody 12.
V¢as podané a pripustné odvolani mé odkladny ucinek (ust. § 85 odst. 1 zékona ¢. 500/2004 Sb.)
Pokud nebylo pfedméné rozhodnuti doruc¢eno postovnim dorucovatelem ptimo do vlastnich
rukou, ale ve smyslu § 24 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb. bylo ulozeno na posté, potom se za den
doruceni povazuje desaty den od tohoto uloZeni, nikoliv aznasledné faktické prevzeti rozhodnuti
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po marném uplynuti této desetidenni lhity. V tomto ptipadése lhiita pro pripadné podéni nepocita
od faktického pfevzeti pisemnosti, ale uz od jedendctého dne ode dneuloZeni pisemnostina post.
Jestlize se adresat neptihlasi do datové schranky ve lhité 10 dnti ode dne, kdy byl dokument
dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument v souladus ust. § 17 odst. 4 zakonac.
300/2008 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist, za doru€eny poslednim dnem této lhity.
Lhtita k podani odvolani se pocitd ode dne nasledujiciho po dni, kdy bylo rozhodnuti G¢a stniku
oznameno (doruceno). Piipadne-li konec lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
lhiity nejblizsi pristi pracovni den. (ust. § 40 odst. 1 pism. a) a ¢) zdkona ¢. 500/2004 Sb.).
Odvolanimusi mit naleZitosti stanovenéust. § 37 odst. 2 zdkona¢. 500/2004 Sb. a musi obsahovat
udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméiuje, v jakém rozsahu ho napadd a v ¢em je spatiovan
rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchazelo.
Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu
organu a aby kazdy icastnik dostal jeden stejnopis (ust. § 82 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb.).

Namitkou podanou a doru¢enou Magistratu hl. m. Prahy ve lhité a ve smysluust. § 123c odst. 3
zakona ¢. 361/2000 Sb. se be¢h lhat pro pozbyti fidi¢ského opravnéni prerusil.

Po nabyti pravni moci rozhodnuti podle ust. § 123f odst. 3 zakona €. 361/2000Sb. musi byt
splnény povinnosti stanovené v ust. § 123c odst. 3 zakona ¢.361/2000Sb., na zikladé pozbyti
fidi¢ského opravnéni odevzdat Fidi¢sky prikaz oddéleni evidence Fidi¢i a odbavovani
ob¢anu odboru dopravnéspravnich ¢innosti Magistratu hlavniho mésta Prahy, pracovisté
Business Centrum VySehrad, Na Pankraci 1685/17,19, 140 21 Praha 4.

O vraceni ridi¢ského opravneéni pozbytého v dusledku dosazeni 12 bodt v bodovém hodnoceni
lze pozadat nejdiive po uplynuti 1 roku ode dne pozbyti fidicského opravnéni podle ust. § 123c
odst. 3 zdkona ¢. 361/2000 Sb. Zadost o vraceni fidi¢ského opravnéni podava zadatel pisemné u
pfisludného obecniho ufadu obce s roziifenou plisobnosti. Podminkou vraceni fidi¢ského
opravnéni je prokdzani, Ze se zadatel aspéSné€ podrobil ptezkouseni z odbomé zplsobilosti podle
zvlastniho pravniho predpisu. K Zadosti musi byt piilozen doklad o odborné zptisobilosti k Tfizeni
motorovych vozidel, ktery nesmi byt ke dni podani Zadosti star§1 30 dni, a prokédzani zdravotni a
psychické zpusobilosti.

Bce. Ivana Dittrichova

metodicka spravniho fizeni
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