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POJMY A ZKRATKY

Zkratka Nazev

a.s. akciova spolecnost

apod. a podobné

c. Cislo

cl. ¢lanek

HMP hlavni mésto Praha

JRbU Jednaci Fizeni bez uvetejnéni
MHMP Magistrat hlavniho mésta Prahy
mil. milién

OPPK Operacni program Praha - Konkurenceschopnost
PHM pohonné hmoty

Smérnice o GCetnictvi

Smérnice ¢. 15/2010 o Ucetnictvi

Smeérnice o vnitfni finan¢ni kontrole

Smeérnice €. 8 o vnitrni financni kontrole

Smérnice o odpadech

Smérnice ¢. 5 o odpadech

Smeérnice pro pofizovani a odepisovani
HIM, DHIM, NHIM, DNHIM

Smérnice ¢. 16 pro porizovani a odepisovani HIM, DHIM, NHIM, DNHIM

Smérnice pro zadavani VZ

Smérnice &. 9 pro zaddvani vefejnych zakdzek Spravy prazskych hibitovd,
prispévkové organizace ze dne 1. 4. 2013

Smérnice pro zadavani VZ (verze platna
od 22.1.2015)

Smérnice &. 9 pro zaddvani vefejnych zakdzek Spravy prazskych hibitovd,
prispévkové organizace ze dne 22. 1. 2015

SPH Spréva prazskych hibitovd, pfispévkova organizace
tis. tisic

\4 verejna zakazka

VZMR verejna zakdzka malého rozsahu

Zakon o financni kontrole

Z&kon o finanéni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zakond €.
320/2001 Sh.

ZPR

zjednoduSené podlimitni Fizeni

ZNZ

Z&kon o verejnych zakdzkach ¢. 137/2006 Sb.
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SEZNAM RELEVANTNICH 0SOB

Jméno ve zpravé Celé jméno a titul

Pozice

FrantiSek Babicky Mgr. FrantiSek Babicky

finan¢ni manazer, Odbor evropskych fondd,
oddéleni udrZitelnosti a dokonCovani programu,
MHMP

pracovnik na Useku majetku, ekonomicky Usek, SPH

pracovnice ekonomického Useku, SPH

feditel, SPH

pracovnik v ekonomickém oddéleni, SPH

asistentka reditele, SPH

Martina Hejtikova Ing. Martina Hejtikova

vedouci oddéleni finan¢ni kontroly prispévkovych
organizaci a mimoradnych kontrol odboru
kontrolnich ¢innostfi

vedouci hibitovni spravy OlSany, SPH

vedouci Useku dopravy, SPH

vedouci technického Useku, SPH

advokat Advokatni kanceldfe Janstovd, Smetana &
Neveceral

byvaly zaméstnanec, technicky stavebni dozor, SPH

externi prdvnik, SPH

vedouci ekonomického Useku, SPH

vedouci personalniho oddéleni, SPH

Alena Postranecka Alena Postranecka kontrolorka financnich kontrol, oddélenf financni
kontroly prispévkovych organizaci a mimoradnych
kontrol odboru kontrolnich ¢innosti, MHMP

Vlasta Rampova Vlasta Rampova kontrolorka financnich kontrol, oddélenf financni

kontroly prispévkovych organizaci a mimorddnych
kontrol odboru kontrolnich ¢innosti, MHMP

vedouci hfbitovni sprdvy Vinohrady, SPH

Radek Svoboda Ing. Radek Svoboda feditel odboru evidence, spravy a vyuziti majetku,
MHMP
Kamila Svobodova Ing. Kamila Svobodovéa referentka zfizovanych organizaci, Odbor evidence,

spravy a vyuziti majetku MHMP

auditorka, SPH

projektant, ANTRE s.r.o.

Blanka Stastna Blanka Stastna

kontrolorka financnich kontrol, oddélenf financni
kontroly prispévkovych organizaci a mimoradnych
kontrol odboru kontrolnich ¢innosti, MHMP

technicky ndaméstek reditele, zastupce reditele
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A. UVOD

3. Fijna 201

&

A.1 Zakladniinformace

A.1.1 Na zakladé smlouvy ze dne 15. 6. 2016 uzaviené mezi hlavnim méstem Prahou (déle ,HMP*)
zastoupenym Ing. Radkem Svobodou, feditelem odboru evidence, spravy a vyuziti majetku
Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale ,objednatel”) a Ernst & Young Audit, s.r.o. (dale
.zhotovitel” a ,,my"), zastoupenou zhotovitel proved! audit
pfispévkové organizace hl, m. Prahy - Sprdva prazskych hrbitovu (dale ,.audit™).

A2

A.1.2 Vsouladu s uzavienou smlouvou bylo pfedmétem auditu obdobiod 1. 1. 2013 do 31, 12. 2015
(dale ,provéfované obdobi").

A.1.3 Ke viem Einnostem a vysledkdm &innosti zhotovitele se vztahuji vyhrady a omezeni uvedend
nize v této zprave a s témito vyhradami a omezenimi je tato zprava objednateli predkladana.

Predmeét a rozsah poskytnutych sluzeb - Finanéni audit

A.2.1 Tato kapitola obsahuje popis pfedmétu, rozsahu a metod pouzitych v rdmci auditu.

A.2.2 Finangni audit jsme provedl|i v tomto rozsahu:

provéfeni spravnosti pii zadétovani dafiovych dokladd,

identifikace a zadokumentovani piipadd protipravniho a neoprédvn&ného jednani
v souvislosti s hospodafenim Spravy praZskych hibitovl, pfispévkové organizace
(dale ,,.SPH"),

provéreni UcCelnosti, efektivnosti a hospoddarnosti pfi nakladani se svéfenym
majetkem, véetné provedeni inventury vybraného vzorku majetku a provéfeni jeho
vyuzZivani a zbytnosti pro potfeby SPH,

identifikace nehospodarné vynalaZenych investiénich a provoznich prostfedki
a posouzeni mozného proveden{ Ukold vliastnimi prostfedky,

odhaleni pfipadnych pochybeni ¢i manipulaci pfi zadavani vefejnych zakdazek
a provéfeni vybéru dodavatell z hlediska zajmU prisp&vkové organizace v piipadech,
kdy SPH nebyla povinna postupovat dle ZVZ,

identifikace pochybeni pfi nacasovani Cerpani financnich prostiedkl ve vztahu
k harmonogramu realizace zadaného dkolu,

kontrola ndkladd na sluZebni cesty z hlediska sprdvnosti, pfimé&fenosti &i
hospodarnosti,

kontrola vzorku vyznamnych obchodnich a jinych smluv a jejich pinénf, identifikace
nevyhodnych smluvnich podminek pro SPH a kontrola uplatnéni smluvnich sankci,

zmapovan( vlastnickych struktur dodavateld a dalSich smluvnich partner( a zji¥téni
mozného propojeni na oschy procesné prfimo & nepfimo odpovédné za vybér
dodavatell a daldich smluvnich partner( a

identifikace osobni odpovédnosti za zji§téné skutecnosti.

A.2.3 Vramcifinanéniho auditu jsme aplikovali zejména ndsledujici metody:

Uvodni analyzarizik,
analyzy dat, dokumentace a informaci ziskanych z dal3ich zdrojd,
detailni provéfeni podezfelych transakci, rozhodnuti, osob, smluv, apod.,

detailni provéfeni VZ a
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metody k odhaleni potencidlnich stfetd zajmd (viz nize).

Uvodni analyza rizik

A.2.4 ¥V prvni fazi auditu jsme provedli analyzu rizik, jejimz cilem bylo identifikovat oblasti a procesy
se zvyienym rizikem podvodu & jinych jednan( proti zajmim SPH.

A.2.5 Pro ziskani informaci v Uvodni ¢asti auditu jsme vedli rozhovory s nasledujicimi zaméstnanci
SPH a Magistratu hlavniho mésta Prahy (MHMP):

Martin Cerveny, feditel, SPH

technicky naméstek feditele a zastupce feditele, SPH

edouci ekonomického dseku, SPH

vedouc( personalniho oddéleni, SPH

vedouci technického dseku, SPH

vedouci Useku dopravy, SPH

edouci hfbitovni spravy Olsany, SPH

vedouci hibitovni spravy Vinohrady, SPH

uditorka, SPH

koordinacni, projektovy a programovy pracovnik, SPH
Radek Svoboda, feditel odboru evidence, spravy a vyuziti majetku, MHMP

Kamila Svobodova, referentka zfizovanych organizaci, Odbor evidence, spravy
a vyuziti majetku MHMP

Martina Hejtikova, vedouci oddéleni finanéni kontroly pfispévkovych organizaci
a mimofadnych kontrol odboru kontrolnich ¢innosti, MHMP

Blanka Stastnd, kontrolorka finanénich kontrol, oddé&leni finanéni kontroly
ptispévkovych organizaci a mimoradnych kontrol odboru kontrolnich ¢innosti, MHMP

Alena Postraneckd, kontrolorka finanénich kontrol, oddéleni financni kontroly
ptispévkovych organizaci a mimoradnych kontrol odboru kontrolnich ¢innosti, MHMP

Vlasta Rampova, kontrolorka finanénich kontrol, oddéleni finanéni kontroly
prispévkovych organizaci a mimofadnych kontrol odboru kontrolnich &innosti, MHMP

A.2.6 Informace ziskané v pribéhu analyzy rizik jsme, mimo jiné, zohlednili pfi vybéru vzorku
dodavateld a transakei pro detailni provéfeni v daldich fazich auditu.

Analyzy dat, dokumentace a informaci ziskanych z dal$ich zdroju

A.2.7 Provedli jsme analyzu dat z Uéetnich systémid SPH.

A.2.8 Vramci analyzy dat jsme pracovali zejména s nasledujicimi datovymi soubory:
sestavy prijatych a vydanych faktur v obdobi 2013 - 2015,
anonymizovany seznam zaméstnancd SPH,
kmenova data dodavatell,
sestavy provedenych plateb,
seznam VZ.

A.2.9 Analyzu dat jsme zaméfili pfedeviim na provéfeni nebo identifikaci:

moznych vazeb mezi zaméstnanci SPH a dodavateli na zakladé shody v adresach,
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nestandardnich odchozich plateb z G¢td SPH,

mozné shody v bankovnich Gétech rdznych dodavateld.

A.2.10 Déle jsme analyzovali dostupnou dokumentaci, procesy, informace ziskané v rémci rozhovor(,
vefejné dostupné informace vztahujici se k pfedmétu auditu a dal3i. Konkrétné jsme analyzovali

napf.:

dostupné smlouvy &i objednavky uzaviené bez formalniho zadavaciho fizeni
souvisejici s fakturaci v hodnoté prekracujicl limit pro pfimé zadani,

cestovni ndhrady,
platby z pokladny,
platby z G¢td SPH,

platby z fondu odmén vyplacené zaméstnancim SPH za mésice duben 2013
a listopad 2015,

dostupné informace o nakladani s majetkem SPH.

Detailni provéfeni podezielych transakci, rozhodnuti, osob, smluv, apod.

A.2.11 Na zakladé datovych analyz jsme identifikovali rizikové transakce, rozhodnuti, smlouvy,
procesy, apod. Detailné jsme je provéfili a pripadné formulavali pFislusna zjisténi a navrhy
pfislusnych opatfenf.

Metody k odhaleni potencidlnich stfetd zdjmu

A.2.12 Pfedmétem této Cinnosti bylo zjisténi obchodnich a daldich informaci o osobéach, které se
potencidlné padilely na nestandardnich jednanich a transakecich, rozkryti pfipadnych vztahd
nebo vazeb dodavatell na zam&stnance SPH a zji$t&n{ potencidlniho stietu zdjmd zaméstnancd

SPH.

A.2.13 K identifikaci potencidinich stietd zajmU jsme pouZili data poskytnutd SPH a nam zpfistupnéné
informace v databazich vefejné dostupnych informaci.

A.2.14 Zjist&né vztahy nebo vazby a potencidlni stfet zajmd prezentujeme v souvislosti s konkrétnimi

Zjiténimi, mimo jiné, v grafické podobé formou sitovych grafd.

A.3 Predmét a rozsah poskytnutych sluZeb - Audit zadavani vefejnych
zakazek

A.3.1 Audit zadavani vefejnych zakazek jsme provedli v tomto rozsahu:

kontrola zdkonnosti procesu zadavani vefejnych zakazek, a to zvlasté z hlediska
obsahu a kvality zadavacl dokumentace,

kontrola obsahu a kvality jednotlivych uzavienych smluv,

posouzeni rozsahu naplnéni (realizace) jednotlivych smluv dodavatelem v navaznosti
na finanéni pInéni poskytnuté prispévkovou organizaci,

porovnani dodavatelem poskytnutého plnéni na jedné strané a pFispévkovou
organizaci zaplacenych faktur na druhé strang, a to podle jednotlivych smluy
a podrobné odlvodnéné vycisleni - s odkazy na konkrétni dokumenty - pfipadnych
finan&nich rozdild,

posouzeni spravnosti stanoveni cen za poskytnuté plnéni podle jednotlivych smluy,

zajisténi smluvni ucinne kontroly plnéni poskytovaného dodavatelem.

A.3.2 Vramciauditu zadavani vefejnych zakazek jsme aplikovali zejména nasledujici metody:



Uvodnf analyza situace,

detailni provéreni procesu zaddni verejnych zakazek, smluvni dokumentace a plnéni
smluv.

Uvodnfi analyza situace

A.3.3 Uvodni analyzu situace jsme provedli na zakladé internich pfedpisl, které upravuji zadavani
verejnych zakazek, a seznamu vefejnych zakazek.

A.3.4 Internipfedpisy upravujici zadavani verejnych zakazek v prové&fovaném aobdobi byly:

Smérnice ¢ 9 pro zaddvani vefejnych zakdzek Spravy praZskych hrbitovd,
piispévkové organizace platnd od 22. 1. 2015,

Smérnice & 9 pro zaddvani vefejnych zakdzek Sprévy praZskych hibitova,
prispévkové organizace platnd od 1. 4. 2013 (déle Smérnice pro zadavani VZ),

Smérnice ¢. 9 Zadavéani vefejnych zakdzek platnd od 31. 12. 2010.

A.3.5 Tyto smérnice jsme posoudili s chledem na zajisténi souladu s poZadavky zakona o vefejnych
zakazkach a poZadavky na transparentnost, rovné zachazeni a nediskriminaci.

A.3.6 Pro ziskaniinformaci o procesu zadani vefejnych zakazek jsme vedli rozhavory s nasledujicimi
zaméstnanci SPH:

Martin Cerveny, Feditel SPH

-echnicky’f naméstek Feditele a zastupce feditele

Detailni provéreni procesu zadani vefejnych zakazek

A.3.7 Proveérili jsme dostupnou dokumentaci k 35 z celkovych 64 VZ SPH v hodnoté nad 200 tis. K
bez DPH, které byly organizovany v provéfovaném obdobi dle evidence poskytnuté
-(zjiéténf k nedostatedné evidenci viz C.1 nize). Na vybraném vzorku jsme provérili
zejména postup SPH pfi zadévani VZ, pfipadnd pochybeni pfi posuzovani nabidek k zakazkam,
postup SPH v pribéhu plnéni smluv uzavienych na zakladé zadavacich Fizeni a vystupy plnéni
z t&chto smluv.

A.3.8 Jednotlivé faze vybérovych fizeni jsme posuzovali s ohledem na soulad s internimi smérnicemi
a relevantnimi ustanovenimi platného znéni ZVZ.

A.3.9 Provéfili jsme vybrany vzorek vefejnych zakdzek, které byly zaddny jak pfimym ndkupem
od vybraného dodavatele, tak v reZzimu pro VZMR a v rezimu ZVZ.

A.3.10 Na vybraném vzorku VZ jsme provéfili:
proces zadani zakazky z hlediska souladu se ZVZ a internimi pfedpisy SPH,

korelace nabhidkovych cen a dal3i podobnosti v nabidkdch uchazedl indikujici
spolupraci pii jejich pFipraveé,

kvalifikaéni kritéria z pohledu mozZného Ucelového omezeni okruhu potencidlnich
dodavateld,

smluvni dokumentaci, zejména vyhodnost smluvnich podminek pro SPH,
plnéni smluv (realizace, fakturace, platba),

uzavieni pfipadnych dodatk( k smlouvé a pfipadnou realizaci vicepraci.
A.4 Omezeni nasich zjisténi a pouZiti této zpravy

A.4.1 Tato zprava byla pfipravena vyhradné za dcelem informovani objednatele o zjisténich uéinénych
zhotovitelem na zdkladé jim provedeného auditu.



A4.2

A4.3

A4

A.4.5

A.4.6

A.4.7

A.4.8

A.4.9

A.4.10

A4d.11

A4.12

A.4.13

Neni-li v této zpravé uvedeno jinak, procedury v ramci auditu zhotovitele byly zaméfené na
provéfované obdobi, tj. od 1. 1. 2013 do 31. 12. 2015.

V této zpravé jsou zjisténi zhotovitele z jeho auditu k datu 22. 7. 2016. Nelze vylouéit moznost,
Ze pokud by prace zhotovitele pokracovala i po tamto datu, mohla by byt zjisténi uvedena v této
zpravé odlisna nebo by mohly byt identifikovany dodatecné skutecnosti.

Audit zhotovitele probihal v obdobiod 17. 6. 2016 do 22. 7. 2016, Jakékoli nasledné udalosti
a/nebo dokumenty &i informace obdrZzené od objednatele éi SPH po skonéeni naseho auditu,
ktereé by mohly ovlivnit procedury zhotovitele nebo jejich vysledky, nebyly zohlednény.

Ackoliv je snahou zhotovitele poskytnout objednateli spolehlivé a pravdivé informace,
zhotovitel nemUze poskytnout a neposkytuje zdruky za to, Ze infermace, které sém v pribéhu
auditu ziskal, a ze kterych tak pri pfripravé této zpravy vychéazel, jsou zcela pfesné a plné
odpovidajici skute€nosti.

PFi pripravé této zpravy vychazel zhotovitel z informaci, které mu byly objednatelem ci SPH
poskytnuty, a na téchto informacich je zprava zaloZena. Veskeré takto poskytnuté informace
zhotovitel prijal tak, jak mu byly pfedany. Zhotovitel neprov&foval plvodnost & pravdivost
obdrZenych informaci a dokumentd, ani to nebylo jeho Ukalem. V tomta ohledu tak zhotovitel
nemdze podat Zadné vyjadieni & hodnoceni tykajicl se kvality takto obdrZzenych informaci a
dokumentd.

Pfi provadéni auditu vychazel zhotovitel vyhradné z dokumentace, elektronickych dat a dstnich
informaci, které mu byly poskytnuty k datu 22. 7. 2016 a z informaci z verejné dostupnych
zdroji v Ceské republice.

Zhotovitel nem(Ze vylougit moZnost, Ze mu nebyly zpfistupné&ny veikeré potfebné a relevantni
informace. Neni vylouéeno, Ze pokud by zhotoviteli byly poskytnuty pfipadné dalii informace,
dospél by k odli¥nym z4vérdm.

Pokud by existovaly dal3i informace a/nebo dokumenty, se kterymi v prib&hu auditu nebyl
zhotovitel sezndmen a pokud by byla podand ustni vysvétleni a vyjadieni nesprdvné nebo
nepravdivd, mohou byt jakakoli zjidténi, vyklady a stanoviska uvedené v této zprdvé nedplna a
mohou tak vést k odliSnym z&vérim, které by vyZadovaly dal3i & pozménéné procedury nad
rémec tohoto auditu.

Zhotovitel ved| rozhovory s nékolika zaméstnanci objednatele & SPH, mimo jiné s cilem ziskat
dodateéné vysvétleni k provéfovanym transakcim & pro paotfeby avéfeni svych zjisténi a také
s cilem ziskat lepSi porozuméni ohledné systémd, vnitfnich pravidel a postupd tykajicich se
provéfovanych procesl a transakcl. Zhotovitel se spoléhal na Gstni sdéleni zamé&stnancd
objednatele a neprovadél dalii procedury, pokud byly informace v souladu s ostatnimi zdroji
informaci.

Zhotovitel provadél s vedoucimi zaméstnanci rozhovory s cilem identifikovat jejich kompetence.
Zhotovitel mohl vyhodnotit kompetence pouze na zékladé spoluprace jednotlivych vedoucich
zaméstnancd a jejich ochotu zapojit se do diagnostiky.

Provedené procedury tohoto auditu nebyly ureny k vyjddfeni vyroku auditora ohledné
prezentovanych skutecnosti a Zadné jejich zavéry tedy takovym vyrokem nejsou a nemohou
byt. Rovnéz nepfedstavuji jakoukoliv jinou formu ujisténi, nez jakd je v této zprdvé vyslovné
uvedena.

Pro vyhleddvani informaci z vefejné dostupnych zdrojd plati nsledujici omezent:

Vyhled4vani informaci z vefejné dostupnych zdrojl v Ceské republice bylo zaméfené
na identifikaci viastnické struktury spole€nosti identifikovanych v pribéhu auditu;

V prabéhu auditu vychdzel zhotovitel z vefejné dostupnych informaci dostupnych v
obdobi od 17. 6. 2016 do 22. 7. 2016. Jakékoli informace dostupné pred



17. 6. 2016 a odstranéné pred timto datem nebo informace dostupné po 22. 7. 2016
nemohly byt vyuZité pro potfeby auditu.

A.4.14 Akoli jsou informace z vefejn& dostupnych zdrojl informaci obecné povaZované za presné,
zhotovitel nemlZe zaru€it jejich pravdivost a obzv|a$t& nemdZe sledovat frekvenci, s jakou jsou

informace v té&chto zdrojich aktualizované. Proto zhotovitel nemlzZe nést odpovédnost za
Uplnost a pfesnost jakychkoli informaci z téchto zdrojd.

A.4.15 Tato zprava je pfipravena jako ddvérny dokument vyhradné pro vnitfni potfebu objednatele.



3. fijna 2016

B. SI

r

-
IRNUTI

auditu SPH zamé&feného na obdobi 1. 1.2013 - 31. 12. 2015. Tato zjidténi jsou podrobnéji
rozpracovana a popsdna v ndsledujicich kapitolach této zprdvy. Toto shrnuti je nutné &ist
v kontextu s rozsahem provedenych praci a jejich omezenimi uvedenymi v kapitole A vy3e
a detailnimi zjisténimi uvedenymi v kapitolach nize a souvisejicich pfiloh této zpravy.

B.1 SYSTEMOVA ZJISTENI
Nedostatecnd evidence VZ

B.1.1 SPHv rozporu s vlastni smérnici pro zadavani VZ nevede Fadnou evidenci VZ a neumoziuje tak

efektivni Fizen procesu ndkupu. Zodpovédni pracovnici nemaji k dispozici data o cenovych
nabidkach v predchozich soutézich, o oslovenych a vitéznych uchazedich, uchazedich, ktefi
nepodali nabidku apod., coZ miZe mit negativni dopad na vysledky ndkupu.

Chybéjici dokumentace VZ

B.1.2 SPH nedodrzuje ustanoveni o evidenci dokumentd o VZ dle vlastni Smérnice pro zadavani VZ:

Nebyla ndm predloZzena dokumentace ke ¢tyfem VZ v celkové hodnoté 3,2 mil. K&
vC. DPH.

Dokumentace v 15 z 35 provéfovanych spisd nebyla Uplnd a chybély v ni napf.
deklady o osloveni minimainiho poétu petencidinich dodavateld & protokoly
o otevirani obdlek a hodnoceni nabidek.

Stiet zajmu pfi vyFazovani majetku

B.1.3 PFi vyfazovani majetku SPH dochézelo v provéfovaném obdobi ke stfetu z4jmd subjektd, které

pro SPH zpracovavaly znalecké posudky. Na zdkladé jejich posudkd bylo rozhodnuto o likvidaci
majetku, jehoZ ndhradu nasledn& SPH dodavaly.

B.1.4 Zpracovatel posudkﬁl-doporuéil vyfradit elektromaobily. Nasledné pak SPH dodal nové

elektromobily za celkem 1,8 mil, K& vé. DPH.

B.1.5 Zpracovatel posudkl NOBUR doporuéil vyfadit zahradni techniku. Za dodavky nové zahradnf

techniky v ndmi provéfovaném obdobi SPH fakturoval 1,3 mil. K& v&. DPH.

Nedostateéna kontrola mnoZstvi likvidovanych odpadu

B.1.6 SPH v provéfovaném obdobi nedostateéné kontrolovala mnoZstvi odpadu likvidovaného

externim dodavatelem, pfestoZe se cena za odvoz vypocitavala pravé na zakladé hmotnosti
odpadu. SPH pred odvozem odpad nevaZila, odvazené mnozstvi neevidovala @ nemohla tak
fddné kontrolovat faktury pfijaté od dodavatele. Za tyto sluzby v provéfovaném obdobi
fakturoval dodavatel celkovou €stku 29,8 mil. K¢ vc. DPH.

Netransparentni vybé&r ndjemcu a stanoveni ceny ndjmu

B.1.7 SPH nemé& stanoveny jasny a transparentni postup pro vybér ndjemci a stanoveni ceny najma

{napf. neexistuje povinnost po urcité stanovené dobé vypsat nova vyhérova Fizeni na najemce).
SPH v provéfovaném obdobi pronajimala prostory ve 29 objektech. V provéfovaném obdobi
fakturovala SPH za ndjem bytovych a nebytovych prostor celkem 13,4 mil. KE v&. DPH.

B.1.8 SPH neni schopna doloZit, jakym zplsobem vybrala stavajici ndjemce prostor ve spravé SPH

a jakym zplsobem byly stanoveny vyge najmu.
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Ostatni systémova zjisténi

B.1.9 Zaméstnankyné& SPH povéfena agendou interniho auditu v provéfovaném obdobi interni audit
nevykondvala a stale nevykondva v souladu se Zakonem o finanéni kontrole a Smérnici
o vhitfnim kontrolnim systému.

B.1.10 V¥ SPH neexistovala a stale neexistuje systémova kontrola vyie fakturace dle uzavienych smluy
¢i objednavek. Absence této systémoveé kontroly predstavuje zvySené riziko moznych chyb
amQZe vést k proplaceni faktur, které svoji &dstkou pFevySuji rdmec plvodni smlouvy
¢i objednavky.

B.2 DETAILNI ZJISTENI
Ujma zplsobena chybami pfi zadani vefejné zakazky

B.2.1 SPH dosud nevymadhala Ujmu zplsobenou v dlsledku neferpani dotace na revitalizaci
Oldanskych hibitovd spolufinancované Opera¢niho programu Praha konkurenceschopnost.
Vyse dotace na revitalizaci OBanskych hitbitov(, kterou se SPH nepodafilo ferpat, €inila 12,5
mil. K& (10,6 mil. K& z Operatniho programu Praha konkurenceschopnost a 1,9 mil. KE
z rozpoctu HMP). K djmé doslo pochybenimi béhem piipravy a organizace zaddvaciho fizeni.

Nakup 2 ks nakladnich vozidel -

B.2.2 Vramci zaddni VZ na ndkup 2 ks ndkladnich vozidel v celkové hodnoté 3,5 mil. K¢ vé. DPH jsme
identifikovali pravdépodobnou spolupraci mezi uchazedi o VZ pfi pfipravé cenovych nabidek a
tFi dilél poruseni ZvZ.

Dodavky od spolecnosti

B.2.3 Personalné spriznénym spolelnoste byly v provéfovaném obdobi
zadany zakdzky na mensi stavebni préce, doddvky a montdz lavicek a Uklidové sluzby v celkové
hodnoté 1,3 mil. K€ v&. DPH. V piipadé jednoho zadavaciho Fizeni na zakazku v hodnoté 220
tis. KC v&. DPH proti sobé tyto personalné propojené spoleénosti soutézily.

B.2.4 Obé dvé spoleénosti jsou vlastnény oscbami politicky aktivnimi v méstské ¢asti Praha 14, kde
pfed svym pfichodem do SPH plsobil na Ufadu méstské ¢3sti soudasny technicky naméstek
SPH.

Dodavka a montaz klimatiza€nich jednotek a radiatoru - -

B.2.5 Majitelé viech tFi subjektl, které byly oslovené ze strany SPH k podani nabidky na dodévku a
montdZ klimatizacnich jednotek a radidtorG v hodnot& 649 tis. K& v&. DPH a které dorudily
nabidku do zaddvaciho Fizeni, jsou ¢lenové vedeni Cechu instalatér(. Nelze tak ofekdvat, Ze by
podaly vzajemné konkurenéni cenovou nabidku.

Pfimé zadani zakazek misto zadavaciho fizeni

B.2.6 SPH bez zaddvaciho fizeni objednala 12 doddvek zboZi a sluzeb v celkové hodnoté 1,4 mil. K&
vC. DPH, které lze vzhledem k jejich vécné, ¢asové a mistni souvislosti povazovat za tfi
zakazky, jejichz hodnota ve viech pfipadech prekraduje limit 200 tis. KE bez DPH, pfi jehoz

piekroceni je dle Smérnice pro zadavani VZ nutné oslovit minimalné tfi uchazede s vyzvou
k podani nabidky.



B.2.7 Vdanych pfipadech mohlo ze strany odpov8dnych zaméstnancd SPH dojit k umalému rozdéleni
pfedmétu VZ scilem snizit hodnotu VZ pod smérnici stanoveny limit a zadat zakdzku
vybranému dodavateli bez zad&vaciho Fizeni.

Dodavatel IT zbozi a stuzeb - || G

B.2.8 V provéfovaném obdobi dodaI_SPH zboZi a sluzby v oblasti IT v celkové
hodnoté 2,6 mil. K& vE. DPH. Tyto dodavky a sluzby byly*zadény napfimo

bez cenové soutéze mezi konkurenénimi dodavateli.

Ostatni detailni zjisténi

B.2.9 V pfipadé VZ na odstranéni havarijniho stavu u staticky narusenych hrobovych zafizeni na
hibitovech Ol3any a Vinohrady v hodnoté 1,3 mil. K& v&. DPH doslo k poruseni Smérnice pro
zadavani VZ a zaroven poruienim § 6 ZVZ tim, Ze zakdzka byla zadana uchazedi, ktery nesplnil
poZadavky dle zadavaci dokumentace.

B.2.10 SPH v roce 2014 vynaloZila 40 tis. K& v&. DPH na studii o spotfeb& PHM vozidla Skoda Fabia.
Vynalozeni takto vysoké ¢dstky na takovouto studii [ze povaZovat za nehospodarné,
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C. SYSTEMOVA ZJISTENI

C.1 Nedostatecna evidence VZ
Zjigt&ni
C.1.1 SPH nevede fadnou evidenci VZ, ¢imZ porusuje Smérnici pro zadavani VZ, &I, 1l, bod 3,
pismeno j). Podle tohoto ustanoveni smérnice ma zajistovat vedeni elektronické evidence

ve‘l‘e'nich zakazek technicky ndméstek. V pribéhu provéfovaného abdobi v této funkci pdsobil

C.1.2 Jadinou evidenci VZ, kterd byla v prib&hu auditu v SPH k dispozici, byl soubor se seznamem
VZ, ve kterém byly nestrukturované a v fadé pfipadl chybné informace {PFiloha 1) a ktery
zjevné nenl veden prib&Zné. Podle informaci uvedenych ve vlastnostech (metadatech) tohoto
souboru byl poprvé vytvorfen az 21. 6. 2016.

Riziko
C.1.3 Nedostatecnd evidence vefejnych zakazek neumoZfiuje efektivni Fizeni procesu ndkupu.
Zodpovédni pracovnici nemaji k dispozici data o cenovych nabidkach v pfedchozich soutézich,

o oslovenych a vitéznych uchazedich, uchazedich, ktefi nepodali nabidku apod., coZ mdZe mit
negativni dopad na vysledky ndkupu.

Navrh opatfeni
C.1.4 Doporudujeme zavést faddnou evidenci VZ a prdbé&Zné evidovat nasledujici data o viech
vefejnych zakdzkach vypsanych SPH:

unikatnievidengni &islo,

identifikace odpovédného oddéleni a odpovédného zaméstnance SPH,
zplisob vybéru dodavatele (oteviené Fizeni, JRbU, VZMR aped.),
datum vyhlaSeni a datum zadéni vefejné zakazky,

detailni popis pfedmétu pInéni,

iména a cenové nabidky viech oslovenych uchazedd,

vy3e pfedpoklddané hodnoty a vitézné ceny,

jméno vitézného uchazede,

C.2 Chybéjici dokumentace VZ

C.2.1 SPH nedodrzuje ustanoveni o evidenci dokumentace VZ dle vlastni Smérnice pro zadavani VZ
(&l. VIID. Podle ustanoveni smérnice je technicky ndaméstek odpovédny za uchovavani
dokumentace o VZ a zdznam( o pfipadnych elektronickych Ukonech souvisejici s realizaci
zakazky, predeviim:

kopii rozhodnuti o provedeni zadavaciho fizeni,

text oznameni o zahajeni zadavaciho Fizeni, resp. vyzvy, zaslany poZadovanému
podtu potencidinich dodavatell k poddni nabidky a daldich dokumentd vymezujicich
pfedmét zakdzky véetné dokladd prokazujicich jejich odeslani,

nabidky podané uchazedi,

protokol o otevirdni obdlek, protokol o posouzeni kvalifikace, protokol o jednani
hodnotici komise a zpravu o posouzeni a hadnoceni nabidek,

smlouvu véetn& dodatkd,

14 Zprava z auditu pfispévkové organizace
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text ozndmeni o vysledku zaddvacihe fizeni, v&etnd dokladd prokazujici jejich

odeslani.
C.2.2 ¥V prdb&hu auditu ndm nebyla pfedlozena dokumentace ke &étyfem VZ a Ize se tudi? domnivat,
Ze dokumentace k témto VZ nebyla fadné archivovana. Jedna se o tyto VZ:
Oprava stfechy - arkad - hibitov Vyiehrad I. etapa - vitézny dodavatel MORES (rok
2013, cenarealizace 1 731 009 K& vE. DPH)
Oprava kifzd Prosek Bubeneé - vitézny dodavatel Ante-ing (rok 2013, cena realizace
VZ neuvedena)
HFbitov Hrdlofezy - rekonstrukce zdi a venkovnich omitek budov - vitézny dodavatel
Ante-ing (rok 2012/2013, cena realizace 924 248 K& v¢. DPH).
Restaurovani hrobky OlSanské hibitovy - vitézny dodavatel RE (rok 2013, cena
realizace 566 950 K& v&. DPH)
K dokumentaci prvnich tfechyys denych VZ_uvedI, Ze ji zfejmé& nékam
zaloZil byvaly zaméstnanec U ¢tvrté zminéné VZ uved|, 7e se dokumentace k VZ ma
stale nachazet u administratora této VZ, kterym byla
Dokumentace k této VZ ndm SPH i pfes nasi Zadost nepredloZila. Smlouva k této VZ byla
podepsana dne 5. 12. 2013 (Ptiloha 2),
C.2.3 Dokumentace vedend k VZ nebyla Uplnd v 15 z 35 provéfovanych spist k VZ (PFiloha 3):
v 10 pripadech nebylo doloZeno, Ze SPH odeslala vyzvu alespofi tfem potencidlnim
uchaze¢lm, a zarovefl nebylo doloZeno pisemné odlvodnéni pfipadného niZéiho
pottu oslovenych uchazedd,
ve CtyFech pripadech neobsahovala dokumentace k VZ protokoly o otevirdni obalek &i
protokol o vyhodnoceni pfedlozenych nabidek a
v jednom pfipadé chybélo zakonem vyZadované potvrzeni o odeslani ozndmeni o
vysledku vibé&rového Fizeni viem uchazedlm a
ve dvou pfipadech nebyl doloZen vypis z obchodniho rejstiiku a doklad o opravnéni
k podnikdni prokazujicl spinéni kvalifikaénich pfedpokladd, které byl vitézny uchazed,
se kterym byla uzaviena smlouva dle § 82 ZVZ, povinen pfed jejim uzavienim
predloZit.
C.2.4 Dle Smérnice pro zadavani VZ Clanku |l odstavce 1 bodu k) a ¢lanku VIl odstavce 3 je za
uchovavani dokumentace o jednotlivych VZ a jejich archivaci odpovédny technicky ndméstek.,
V pribéhu provéfovaného obdobi v této funkci pﬁsobilﬂ
Riziko
C.2.5 NedodrZovani pravidel pro uchovavani dokumentace o VZ poukazuje na nedostatecné kontrolni

mechanismy v oblasti zadavani VZ na SPH. Nedostate¢nd kontrola VZ predstavuje zvysené
riziko nehospodarného & jinak nespravného vyuZiti finanénich prostiedkd SPH.

Navrh opatreni

C.2.6
C.2.7

Posilit kontrolu VZ a vymahat dedrZzovani smérnice pro zadavani VZ SPH.

Zvazit pracovné-pravni postih technického néméstka_ ktery nezajistil

uchovani dokumentace k VZ, pfestoZze je mu toto vyslovné nafizeno ustanovenimi platné
smérnice pro zadavani VZ SPH.
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C.3 Stfet zdjma pfi vyfazovani majetku

Zjisténi

ey ;. . 1 . v , , - o . o
C.3.1 Pri vyfazovani majetku SPH™ dochazelo v provéfovaném obdobi ke stfetu zajmu subjektu,

které zpracovavaly znalecké p ikvidaci majetku a zarover dodavaly SPH majetek
novy. Jednalo se o spolecnosti

Riziko

Dne 26. 11. ydala spolefnost Mdva posudky o technickém stavu
elektromobild inventarizaéni . A a inventarizacni . A 983, rok vyroby
2004, respektive 1998 (Priloha 4). V téchto posudcich spole¢nost uvedla, ze

opraveni vozidel je nerentabilni, nebot ndhradnf dily jsou dostupné pouze v zahraniéi
a cena oprav by pfesahla cenu vozidla. Dne 2013, tj. pfiblizné 20 dni po
vydani posudkd, podepsala SPH se spoleénostﬁsmlouvu na doddvku péti kusd
novych elektromobill v celkové hodnoté 1 90 K¢ vé. DPH (¢PFiloha 5).
Spoleénost za provéfované obdobi fakturovala celkem 2 095 621 vE. DPH
(v&etné vySe uvedenych dodévek péti kusl novych elektromabild).

SPH ndm nedokdzala doloZit, jakym zplsobem dodlo k likvidaci dvou vyfazenych
elektromobild. Technicky néméstek_ v jehoz kompetenci bylo
vyFazeni majetku, uved|, Ze nema dokumentaci o zpusobu zlikvidovan( vozidel, ale zZe

je moZné, Ze byla odvezena do vykupny kov(.

Dne 3.7.2015adne 9. 7. 2015 vydala spoleénost osudky o kifovinofezech
znacky Husgvarna (Piiloha &), ve kterych uvedla, ze vzhledem ke stafi a
opotfebovanosti strojl je jejich cprava nerentabilni. Na zékladé téchto posudkd dolo
k vyrazeni tohoto majetku a s oIeEnost-by’Iyr kfovinof ponechany
k likvidaci. Dle vyjédFenmyuiwa SPH spoIeEnosm oprave této

zahradni techniky a takovychto posudk( majetku urdeného k vyfazeni vypracovala

pro SPH vice. Z dostupnych dat se nam ale nepodafilo kvantifikovat celkavou
pofizovaci cenu takto vyfazenych véci. Dal sdélil, Zze se neopravitelné
nastroje ponechdvaji u spoleénosti k likvidaci vzdy a Zeg zplsob

levnéjsi neZ zajistovat jejich likvidaci vlastnimi zdroji. Spolecnost odavala
SPH zahradni techniku pc celou dobu provéfovangho obdobi bez vybérového fizeni
na zakladé objedndvek a jeji celkovd fakturace za provéfované obdobi dosédhla vyse
1283 026 KE v¢. DPH.

(.3.2 V piipadech, kdy je zpracovatel znaleckého posudku o nerentabilité opravy majetku zaroven
pravdépodobnym dodavatelem nového majetku, je zpracovatel posudku ve stfetu zdmd a
existuje tudiz vysoké riziko, Ze posudek nebude objektivnf.

C.3.3 Ponechani vyfazeného majetku k likvidaci spoleénosti, ktera zaroven vydava posudek
o nerentabilité jeho opravy, vede u takové spolecnosti takté? ke stfetu zajm0 a existuje vysoké
riziko, Ze posudek nebude objektivni.

Navrh opatfeni

C.3.4 Smluvné znemoznit zpracovateli posudku Ucast na jinych dodavkach zbozi &i sluzeb SPH.
Zpracovatel posudku by mél byt nezdvislym a nestrannym odbornikem v oblasti relevantni pro
posouzeni vyfazovaného majetku a jednat pouze v zajmu SPH.

! Pti vyfazovani majetku postupuje SPH dle Smérnice pro pofizovani a odepisovani HIM, DHIM, NHIM, DNHIM.
Dle této smérnice rozhoduje o vyfazeni majetku uréeném k likvidaci feditel SPH na zakladé navrhu Skodni a
likvidacni komise, kterd se rozhoduje dle pfedloZeného znaleckého posudku zpracovaného opravnénou osobou
nebo pfipadné na zakladé vyjadieni odborného pracovisté.

iditu prispévkové organizace

ych hibitovd
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C.3.5 V piipadech vyFazeni majetku nizsi pofizovaci hodnoty vyuZivat zejména posudku odborného
pracovisté SPH. V pfipadé majetku vy&3i pofizovaci hodnoty vyuzit ke zpracovani znaleckého
posudku jiny subjekt, ktery bude vyloucen z Ucasti na jinych dodavkach zboZzi ¢i sluzeb SPH.

Nedostateéna kontrola mnoZstvi likvidovanych odpadl
Zjisténi

C.4.1 SPH v provéfovaném obdobi nedostateéné kontrolovala mnoZzstvi odpadu likvidovaného
externim dodavatelem, pfestoze se cena za odvoz vypoclitavala pravé na zakladé hmotnosti
odpadu. SPH pfed odvozem odpad nevaZila, odvazené mnozstvi neevidovala a nemohla tak
fadné kontrolovat faktury pfijaté od dodavatele. V provéfovaném obdobi byl odpad SPH
odvazen a likvidovan spolecnosti Prazske sluzby, ktera za roky 2013 - 2015 fakturovala SPH

za tyto sluZby celkovou ¢dstku 29 762 920 K& v& DPH. Primé&rnd mésieni fakturace &inila
826 748 KC vE. DPH a byla stanovena na zakladé mnozstvi likvidovaného odpadu.

C.4.2 Vedouci Useku dopravy_le jejiho popisu pracovni ¢innosti zodpovida
za odpadové hospodafstvi SPH a v provérovaném obdobi byla dle Smérnice o odpadech
odpovédna za evidenci mnoZstvi likvidovaného odpadu._uvedla, Ze SPH
neméla v provéfovaném obdobi Zadnou kontrolu nad mnoZstvim odpadu, jehoz likvidaci
PraZske sluzby fakturovaly. Pripustila, Ze pokud by PraZskeé sluzby fakturovaly vice odpadu,
nez skutecné zlikvidovaly, SPH by to nezjistila.

Riziko

C.4.3 Vzhledem k mnozstvi odvazeného odpadu a vysi finanéni &astky, kterou SPH za zpracovani

odpadu kazdy mésic vynakladala, pFfedstavuje absence kontroly mnozstvi odvdZengho odpadu
pro dodavatele vyznamnou pfileZitost k neopodstatnénému navyseni fakturace.

Navrh opatieni
C.4.4 Zajistit, aby bylo pfed odvozem zjisténo, zaevidavano a s externim subjektem odsouhlasena
mnozstvi odvaZzeného odpadu a nasledné fadné ovéfovana fakturace zpracovatele odpadu.

Netransparentni vybér najemcu a stanoveni ceny ndjmu

Zjigténi

C.5.1 SPH v provéfovaném obdobl pronajimala prastory ve 29 objektech. Jednd se o byty, prostory
k dalsimu podnikani (kvétinarstvi, kamenictvi, obfadni siné), prostor k umisténi automatu
na obéerstveni nebo svicky, pozemky, skladové a manipulaéni plochy, plochy pro parkovani,
pochozi plochy, nebo vefejné WC (pfehled pranajimanych objektd, ndjemcld a vyie ndjemného
- viz ptiloha 7). V provéfovaném obdobi fakturovala SPH za najem bytovych a nebytovych
prostor celkem 13,4 mil. K& v&. DPH.

C.5.2 SPH nemé stanoveny jasny a transparentni postup pro vybér ndjemel a stanoveni ceny najmdu.
Neexistuje napfiklad po urcité stanovené dobé vypsat nova vybérova fizeni na najemce. U
vétsiny prostor probéhlo stanoveni ceny pfed provéfovanym obdobim, tj. pfed rokem 2013,
Tak se stalo u celkem 20 objektd z celkového poctu 29.

C.5.3 SPH neni schopna doloZit, jakym zplsobem vybrala stdvajicl nadjemce prostor ve sprévé SPH

ajaky v tanoveny vy8e ndjmu. V souvislosti s vybérem ndjemcu a stanovenim
ceny uved|, Zze prodluzovani smluy probiha automaticky stim, Ze cena je
pribézné navylovana o infladni doloZku.

Riziko

C.5.4 Netransparentni vyb&r néjemcl a zplsob stanoveni ceny pfedstavuje zvySené riziko
nehospoddrného prondjmu objektl ve spravé SPH.
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Navrh opatieni
C.5.5 Zavést povinnost dokumentovat pribéh vybéru ndjemce prostor spravovanych SPH, archivovat
dokumentaci k vybérovému fizeni a umoznit tak efektivni provedenr zpétné kontraly.

C.5.6 Zavést do vnitfnich pfedpisG SPH povinnost po uréité dobé vypisovat novd transparentni
vybé&rova Flzeni na prondjem prostor.

C.5.7

Nedostatecna ¢innost interniho auditora
Zjist&ni

C.6.1 Dle vedouci ekonomického Useku e internl’auditorko_ ktera ma

i louvu uzavfenou na pul Uvazku. To potvrzuje Popis pracovni cmnosti-
Pflloha 8). V ném je uvedeno, Ze vykonava praci auditora a Ze predmétem jeji
cinnosti je mimo jiné interni audit provadény podle Zakona o finan¢ni kontrole.

C.6.2 PfestoZze z usnesen{ Rady HMP, Smérnice o vnitfni finanéni kontrole a Zprav o vysledcich

financnich kontrol v HMP vyplyva existence pozice interniho auditora v SF’H,2 je funkce
interntho auditora v organizaénim schématu vedend jako neobsazend po celé provéfované
obdobi (Pfiloha 9). Dle vyjadieni feditele SPH Martina Cerveného neni funkce interniho
auditora obsazena a vhodny kandidat na tuto pozici se stale hleda.

.6.3 _se dle nasich zjisténi zabyva kontrolou formalni spravnosti dcetnich operaci,
zejména uUplnosti dokumentace vystavené pro fakturaci. Nevykondva provérku VZ, ani stfetu
zajml. Tyto typy kontrol mély byt dfive v gesci jiz zrudeného oddé&leni kontroly, dnes
vykonavany nejsou. SPH tak prostfednictvim svého interniho auditora nenapliuje poZadavky
Zakona o finanéni kontrole a Smeérnice o vnitfnim kontrolnim systému,

C.6.4 SPH nenaplfiuje pozadavky Zakona o finanéni kontrole a Smérnice o vnitfnim kontrolnim
systému&napﬁklad nezjistuje, zda:

pravni pfedpisy, pfijata opatfeni a stanovené postupy jsou v <innosti SPH dadrZovany,

rizika vztahujici se k innosti SPH jsou v€as rozpozndvana a zda jsou pfijimana
odpovidajici opattfeni k jejich vylouceni nebo zmirnéni,

fidici kentroly poskytuji fediteli SPH spolehlivé a v€asné provozni, finanéni a jiné
informace,

zavedeny vnitfni kontrolni systém je dostateéné Ucinny, reaguje véas na zmény
ekonomickych, pravnich, provoznich a jinych podminek,

dosaZené vysledky pii plnéni rozhodujicich Ukold orgdnu vefejné spravy poskytuji
dostateCné ujisténi, Ze schvalené zaméry a cile tohoto organu budou splnény.

Déle_edplné zajistuje:
finanéni audity, které ovéruji, zda Udaje vykazané ve financénich, Ucetnich a jinych
vykazech vérné zobrazuji majetek, zdroje jeho financovani a hospodafeni s nim,

¢ Zakon o finanéni kontrole stanovuje, ze HMP je povinno vytvofit systém finanéni kontroly,
kterym zajisti financni kontrolu hospodateni SPH. Tento zakon ponechava rozhodnuti o zfizeni
interniho auditora, na zfizovateli SPH, tedy na HMP. Usnesenim &. 1839 ze dne 25. 11. 2003
Rada HMP ulozila fediteli SPH zfidit utvar (funkci) interniho auditu a zabezpedit jeho dalsi ¢innost.
Funkce a povinnosti interniho auditu v SPH jsou blize specifikavany v &l 12 Smérnice o vnitfni
finanéni kontrole.
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audity systémd, které provéfuji a hodnoti systémy zajidténi pfijmi orgdnu vefejné
spravy, véetné vymahani pohledavek, financovani jeho {innosti a zajisténi spravy
vefejnych prostiedkd,

audity vykonu, které zkoumaji vyb&rovym zplsobem hospoddrnost, efektivnost
a Ucelnost operaci i pfimérenost a Ucinnost vnitfniho kontrolnitho systému.

C.6.5 Ddle oproti ustanovenim Zakona o finanéni kontrolmnepFedklédé fediteli SPH
na zakladé svych zjisténi doporuceni ke zdokonalovani kvality vnitrntho kontrolniho systému,
k pfedchazeni nebo ke zmirnénirizik a k pFijetl opatfeni k ndpravé zjisténych nedostatkd.

Riziko

C.6.6 VdUsledku absence interniho auditora provad&jicino pravidelng, efektivni a nezdvislé kontroly
hospodafeni s vefejnymi prostfedky je oslaben vnitfni kontrolni systém SPH. V koneéném

disledku se zvy3uje riziko nehospodarného ¢&i jinak nespravného vyuZiti finanénich prostiedki
SPH.

Navrh opatieni

C.6.7 Jasné definovat oblasti kontroly a organizaéni zaélenéni interniho auditora v souladu se
Zakonem o finanéni kontrole a poZadovat, aby pracovnik SPH na této pozici ddsledné dodrZoval
své pracovni povinnosti.

Neexistence systémového sledovani celkové fakturované Castky

Zjigténi

C.7.1 V prové&Fovaném obdobi nebyla v SPH zavedena systémova kontrola vy3e fakturace dle limitd v
uzavienych smlouvach & objedndvkach. Tato kontrola je bé&Znou praxi pro efektivni fizeni a
kontrolu nakupu.

C.7.2 Kontrola, zda vySe fakturace nepfekracuje rdmec dle smlouvy & objednavky, je v SPH
vykondvana manualné. Ekonomické oddéleni preddvalo prijaté faktury odpovédnym
pracovnikim k validaci a schvélen( faktury. V rdmci schvéleni ze strany t&chto pracovnikl se
predpoklddalo, ze bude ovéfeno, zda fakturovana &astka nepfesahuje limit dle uzaviené
smlouvy ¢i objednavky.

C.7.3 VeSkera fakturace za provéfované obdobi neni v dcetnim systému GORDIS pfifazena ke smlouvé
¢i objednévce,.

Riziko

C.7.4 Manudlni kontrola pfedstavuje riziko moZnych chyb a zneuZiti finangnich prostfedkd SPH a
mlZe vést k proplaceni faktur, které svoji E4stkou pievy3uji rdmec pdvodni smlouvy &
objedndvky.

Navrh opatfeni

C.7.5 Vsechny faktury, které jsou provedené na zakladé smlouvy ¢i objednavky pfifadit k prislusnym
smlouvdm &i objedndvkam v ucetnim systému GORDIS a stanovit maximaln{ vysi fakturace,
kterd mize byt ktakové smlouvé ¢i objednédvce alokovdna. PFekroceni této vyde bez
dodatecného schvdleni odpovédnym vedoucim by nemélo byt systémem dovoleno.

Nerealizovand doporuéeni z anal\’/zy_

C.8.1 SPH nezohlednila vybrand doporuéeni z analyzy .. Vyhodnoceni profesni Urovné zaméstnancd a
nastaveni firemni kultury pfisp&vkové organizace Sprava prazskych hibitovd”, kterou pro SPH
v Cervenci 2014 vypracovala spoIeEnos_ VynaloZeni ¢astky 583 220 K¢
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v¢, DPH na vypracovani analyzy, jejiz doporudeni nebyla implementovana, lze povaZzovat
za nehospoddrné vyuZiti prostfedkd SPH.

C.8.2 Vyie uvedené se tykad zejména nasledujicich oblasti, ke kterym se vztahovala doporuéenl'-

SPH stale nedisponuje pevné stanovenym organizaénim Fadem, ktery by jasné
nastavil vnitfni organizaci price a Fizeni, organizaénf strukturu, rozdé&lil praci mezi
zaméstnance, Useky, hibitovni spravy a dalii jednotlivé dtvary a vztahy mezi nimi a
ur€il povinnosti, pravomoci a odpovédnosti zaméstnancu.

Stale nebyla zfizena funkce provozniho ndméstka dle doporuéem’_
Agenda Feditele a jeho technického ndméstka zOstala nadale piilis rozsahla,

C.9 Ostatni systémova zjisténi

Chybéjici nalezitosti u vyzev k podani nabidek do VZ

C.9.1 Vyzvy k podani nabidek do zaddvaciho Fizeni neobsahuji poZadavek na prohldseni uchazecle,

Ze souhlasi se zvefejnénim hodnoceni nabidek a uzavfené smlouvy. Neni tak dodrZzovdna
Smérnice pro zadavani VZ ¢lanek Xl odstavec 4 pismeno |}, respektive v pfipadeé VZ vypsanych
po 22. 1, 2015 pismeno h) ve Smérnici pro zadavani VZ znéni platném od 22. 1, 2015.

C.9.2 Vyzvy k podani nabidek do vybérového Fizeni neobsahovaly &iselné oznaleni zakdzky v registru

L3 s w e owr . . o N
zakazek . Registracni cisla zakazek nejsou a nebyla v SPH vubec vedena. Jednotlivé vefejné

zakdzky jsou oznaceny pouze Eisly investic, kterd jsou uvedena v dokumentech pouZivanych
pro infermovani HMP o pribéhu vVZ.

Neexistence jasnych pravidel pro zverejnovani informaci o jednotlivych VZ

C.9.3 V SPH nejsou nastavena jasna pravidla specifikujici, které konkrétni dokumenty vztahujici se

k VZ a po jakou dobu budou zvefejnény na profilu zadavatele, pfipadné na webovych strankach
SPH. Ve Smérnicich SPH rovnéZz neni uréené, ktery zaméstnanec SPH je odpovédny za
zvefejfiovani dokumentl k VZ.

Nedostateéna kontrola stifetu zadjmd zaméstnancl SPH

C.9.4 Stfet z4jm( zaméstnancd neni dostatené upraven ve vnitfnich pfedpisech SPH. SPH

nekontroluje potencidini stfet zadjmd zaméstnancl, ktery miZe vzniknout pfi ndkupu,
v najemnim, ¢i dodavatelsko-odbératelském vztahu. Zaméstnanci, ktefi rozhoduji napfiklad o
nakupu, tak mohou oslovovat spfiznéné spole¢nosti v rdmei VZ nebo rozhodovat o nékupu od
téchto spriznénych subjektl. SPH upravuje v Pracovnim fadu pouze povinnost hldeni vzniku
potencidlniho stfetu z4jmUl, ktery souvisi s pfedmétem &innosti zaméstnavatele, a vztah
podfizenosti u zaméstnancl, ktefi jsou blizkymi osobami.

C.9.5 Z rozhovoru s vedouci personainiho oddélem'_a z jejiho Popisu pracovni
¢innosti vyplynulo (Priloha 10), Ze stfety zdjmu nijak neeviduje, ani nekontroluje.

C.9.6 Nedostatecnd pravidla a kontrola stfetu zajm0 zaméstnancl zvyiuji riziko vzniku stfetu zajmu

pfi nakupu, najmu a daldich odbératelsko-dodavatelskych vztazich, a tudiz i riziko
nehospoddrného & jinak nespravného vyuZiti finanénich prostfedkd SPH.

3
Tato povinnost dle Smérnice pro zadavani V7 ¢lanek X1l odstavec 4 pismena h) byla platna v obdobi od
1.4.2013do 22. 1. 2015.

jch hibitowd
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Nejasné odpovédnosti u zadavani VZ v oblasti vypocetni techniky

€.9.7 Zadavani VZ na opravy a udrZzbu vypocetni techniky a zabezpedeni programového vybaveni
2 _oodle popisu pracovni ¢innosti do odpovédnosti ekonoma SPH (PFiloha 11).
ktera je této pozici v SPH zaméstnand, pfi rozhovoru uvedla, Ze tuto problematiku

v SPH resi technicky néméstel_

C.9.8 Dle Smérnice pro zadavani VZ je odpovédnost za veSkeré VZ pfidélena technickému
naméstkovi, Dle této smérnice by tak i odpovédnost za zadavani VZ v oblasti vypoletnitechniky
méla byt v odpovédnosti technického naméstka. Odpovédnost za VZ v oblasti vypocetni
techniky tak neni zfejma. Objedndvky v souladu se Smérnici pro zadavani VZ podepisuje
technicky naméstek.

Nedostatecna kontrola spotifeby pohonnych hmot

(.9.9 PrestoZe od ledna 2013 maji néktera z vozidel SPH zavedeny systém GPS sledovani, dle kterého
se yyhodnocuje a kontroluje jejich efektivni vyuZiti pro Géely SPH v&etn& ujetych kilometr(,
nejsou Udaje ztohoto systému porovnavany suUdaji o spotfeb& pohonnych hmot.
Doporuéujeme pravidelng vyhodnocovat, zda skutecna spotfeba pohonnych hmot odpovida
vyuziti vozidel SPH dle systému GPS sledovani.

V provéfovaném obdobl byla na nadkup pohonnych hmot vynaloZena celkovd d{astka
3818 213 K& v&, DPH (viz Tabulka 1 nize).

Tabulka 1: Piehled fakturace za PHM (nafta, benzin) v provéfovaném obdobi

Rok 2013 Rok 2014 Rok 2015 Soudet
Benzina 0 Ke 786 762 K& 1084 970 K¢ 1871732 K¢
ccs 1489 319 K¢ 456 640 K¢ 0 Ke 1 945 959 K¢
Cgf‘ggff” 5 1489319K | 1243924 K¢ 1084970 K¢ 3818 213Ke

Zdroj: Prijaté faldury SPH v provéfovaném obdobi
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D. DETAILNI ZJISTENI{

D.1 Ujma zpUsobend chybami pfi zadani vefejné zakizky

D.1.1 SPH dosud nevyméhala djmu zplsobenou v ddsledku neerpdni dotace na revitalizaci
Ol%anskych hibitovl spolufinancované z Operaéniho programu Praha konkurenceschopnost
(déle ,,OPPK™). VySe dotace na revitalizaci Olianskych hibitovl, kterou se SPH nepodafilo
Cerpat, ¢inila 12 447 114 K& (10 580 047 KE z OPPK a 1 867 067 KC z rozpoctu HMP).

D.1.2 K djmeé doslo pochybenimi béhem pFipravy a organizace zaddvaciho Fizeni, jehoZz organizaci byl
povéfen
Jednd se ZeJmena o0 nasledujicl pochybenl:

Nastaveni |h(ty dokondeni stavby na sedm mésicl v zaddvacl dokumentaci
zverejnéné 30. 4. 2015 (viz Friloha 12) a smlouvé (viz Pfiloha 13), prfestoZe projekt
mél byt dle Smlouvy o financovani projektu v ramci OPPK, &I, 1, odst. 2, bod @)
dokonéen do 30. 9. 2015. Realizace projektu do tohoto terminu byla nutna k ziskani
finanéni podpory z OPPK. Uz v den zvefejnéni zadavaci dokumentace dne 30. 4.
2015 bylo zfejmé, Zze poZzadavek na dokonceni projektu do 30. 9. 2015 dle Smlouvy
o financovani projektu pfi pozadavku dle zaddvaci dokumentace na dokonéeni
projektu do sedmi mésicl od podpisu smlouvy nebude moZné dodrZet. Skutecnost,
ze dotacni projekt je nutné realizovat do 30. 9. 2015, byla

znamd z podkladd, které mu byly ze strany Feditele SPH Martina Cerveného
poskytnuty dne 20. 2. 2015 (viz Pfiloha 14,

Pozdni pfeddni podkladd krealizaci zaddvaciho Fizeni - Kjejich poskytnutf
administrétorovi zaddvacihe fizeni doglo 20. 2. 2015, tj. 7 m&sicld a 9 dni pfed
ofekdvanym dokonéenim stavebnich praci, jejichz dobu realizace odhadl projektant
na pfiblizn& 7 mésicd.

Prodleni pfi pfipravé zadavaci dokumentace, kterd byla zvefejnéna 30. 4. 2015, tj. 2

mésice a 9 dni po poskytnuti podkladd administrétorovi VZ k jejl pFipravé ze strany
SPH.

Nesplnéni povinnosti vyplyvajicich ze Smlouvy o financovani projektu v ramci OPPK.
Vzhledem k tomu, Ze nam nebyly predloZeny dokumenty, dle kterych mél spinéni nize
uvedenych povinnosti zajistit administrator VZ, jednd se zfejmé o chyby vedeni SPH,
které nezajistilo soulad se Smlouvou o financovani projektu.

Dle vyjadFeni Martina Cerveného nebylo zajidténo zvefejfovani stéZejnich dokumentd
o projektu a nebyla zajisténa spoluprace s poskytovatelem dotace. Mezi tyto Ukony
dle Projektové pfirucky OPPK patff:

ozndmeni o VZ na www.oppk.cz nejméné pe dobu Ihdty pro podédvéni
nabidek,

oznameni o zahdjeni vybérového fFizenl podepsané zadavatelem na
strankach OPPK,

predloZzeni zaddvaci dokumentace finanénimu manaZerovi OPPK, a to
minimalné 14 dni pfed planovanym zahdjenim zaddvaciho fizeni a

prokazatelné zaslani elektronické pozvanky na jednani komise pro otevirani
obalek a hodnotici komise finanénimu manazerovi OPPK, a to nejpozdéji 7
kalendafnich dnd pfed jeho kondnim.

D.1.3 Reditel SPH Martin Cerveny konzultoval vymahan( pfipadné zplsobené $kody & udlého zisku
s externim advokatem SPH* Dle Usudkuupravdépodobné

yrnaril Sanci SPH a HMP ziskat finanéni prostfedky na projekt revitalizace
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Wﬁ z OPPK (P¥iloha 15). Z L]sudku_pro vedeni SPH vyplyva, Ze

ostupoval zplsobem, ktery neni adekvatni advokatniho stavu, a Ze rediné
zamezil SPH svym jednanim v dalSim mozném postupu v ramci revitalizace hrbitova (PFiloha
18), Z dsudku dle vyplyva, Ze ze strany SPH bylo mozné vymahat usly zisk, ale
zaroven upozorhoval na obtiznost vylislit ully zisk a nejistotu dspéchu
a doporucil SPH usly zisk nevymahat.

D.1.4 Dle Martina Cerveného bylo v dUsledku ucinénych pochybeni s
dohodnuto, Ze za organizaci a administraci zadavaciho fizenl nebude
akturovat dohodnutou odménu dle objedndvky ve vysi 182 tis. K& v&€. DPH {Pfiloha

17,

r

D.1.5 Doporucujeme SPH a HMP konzultovat tento pfipad s pravnikem specializovanym na vymahani
uslého zisku a zvazit dalsi kroky.

D.1.6 Vsouvislosti svyie uvedenym zaddnim vefejné zakdzky jsme identifikovali, Ze jesté
pfed samotnym zrudenim celého zaddvaciho Fizeni byli ze zadavaciho fizeni vylouceni dva

s

uchazedi, ktefi nabidli realizaci zakdzky za vyrazné nizsi cenu (viz Tabulka 2 nize):

Uchazec RE byl vyloucen, protoZe z jeho nabidky nevyplyvalo, zdali jsou osoby, jimiz
prokazoval profesn( kvalifikani predpoklady, jeho zaméstnanci. Dale nebylo zfejmé,
Ze se v pfipadé referenénich zakazek jednalo o provedeni opravy cihelného zdiva, jak
bylo poZadovano. V odlvodnéni vyloucenije dale uvedeno, e neni uzavfena smlouva
o smlouvé budouci se spoleénosti I 7e U manhazera
projektu nebylo doloZena zkuSenost s min. 3 stavebnimi pracemi a ze do nabidky se
nepromitla dodatecna informace £. 3 (Pfiloha 18).

Uchazeg -byl vylou€en, protoze predloZil pouze internetovou verzi vypisu
z obchodniho rejstiiku, nepfedlozZil povoleni k restaurovani kulturnich pamatek
k prokazani profesnich kvalifikaénich pFedpokladd, déle z jeha nabidky nevyplyvalo,
zdali jsou osoby, jimiZz prokazoval profesni kvalifikani pfedpoklady, zaméstnanci
a neni datovano Cestné prohldseni a neni patrné, zda byly splnéné pozadované
reference, nebyla doloZena zkusenost u manazera projektu s min. tfemi stavebnimi
pracemi. Ve smlouvé bylo patné uvedené ICO uchazele a $patné slovy popsand
nabidkovd cena (PFiloha 19).

D.1.7 Ani vjednom zvySe uvedenych ddvodd pouZitych pro odlvodnéni vyloudeni uchazeée
ze zadavaciho Fizen{ se nejednd o natolik zdvainé pochybeni, aby zadavatel (&i jeho
prostiednictvim administrator VZ) nemohl uchazece vyzvat k vysvétleni &i doplnéni nabidky.

Této moznosti viak nebylo vyuZito a administrédtor vyhodnotil jako nejvhodné&jsi nabidku
uchazece Neumnoznéni uchaze&lm, ktefi nabidli vyrazné levnéjsi realizaci

zakdzky, |ze povaZovat za nehospodarné. O vylouceni uchazell ze zaddvaciho fizeni z ddvodu
nesplnéni kvalifikaénich kritérii rozhodla na svém jednéanidne 14, 7. 2015 hodnotici komise ve
sioten SRR vortin Cerven, T

‘Tabulka 2: Prehled cenovych nabidek uchazetl o VZ (pfedpokladana hodnota 9 999 371 K bez DPH)

Cenova nabidka v K¢t bez DPH % z predpokladané hodnoty
8 895 084 88,96% 1.
9962 128 99,63% 2.
9991003 99,92% 3.
7999 999 80,01% Vyloucen
5909 998 59,10% Vyloucen

Zdroj: Cenové nabidky uchazedd do zaddvactho Fizenf

23 Zpréava z auditu pFispévkové organizace hl. m. Prahy - Sprava praZskych hibitovd



3. fijna 2016

D.2 Nakup 2 ks ndkladnich vozidel
Druh zadavaciho fizeni: ZPR
Pfedpokladana hodnota: 2 900 000 K¢ bez DPH
Vitézny uchazed:

Vitézna cena: 2 878 000 K& bez DPH (é3st A 1 880 000 K& E3st B
998 D00 K¢)

Datum uzavieni smiouvy: 15. 9. 2015

Administrator VZ: -

D.2.1 Vramci zadani vefejné zakadzky na nakup 2 ks ndakladnich vozidel jsme identifikovali
pravdépodobnou spoluprdci mezi uchazedi pfi pfipravé cenovych nabidek a nasledujici poruseni
ZVZ:

nebyla dodrzena povinnost vyfadit nabidky nespliujici pozadavky zadavatele
uvedené v zadavaci dokumentaci,

nebyla dodrZena povinnost uvefejnéni zdkonem povinnych informacf,

nebyly doloZeny doklady prokazujici spinénf kvalifikaénich pFedpokladd.

D.2.2
Z nichz nabidku do
viz Tabulka 3 niZe).

azZec! ver: u
Uchazec Cenova nabidka v K¢ bez DPH % predpokladané hodnoty VZ
2878000 K¢ .
{1 880 000 + 998 000) 99,24%
2 897 000 K& )
(1890 000 + 1 007 000) 99,30%
Zdroj: Nabidi
Obrazek ¢. 1: Grafické znazornéni pfipadu
Sprdva nrafskych hibitavi
iR
W [Z: 45245801
Fakturace ve visi 2 878 000 KE PredloZeni nabldiy
= == == == Indikdtory spoluprdce mezi uchazedi= = = =
Nabidkovd cenar 2 875 000 KE Nabidkovd cena: 2 897 000 K&
Vitezny uchazef Jediny konkurenéni uchazed

2;' fpem— 7 i1 or kA Spoluprdce Spolefnost e—-

i
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Indikatory spoluprace uchazeéu pfi pfipravé cenovych nabidek
D.2.3 Obé podané nabidky (pfilohy 20 a 21) vykazovaly tyto znaky spoluprdce mezi uchazedi pfijejich
pfiprave:
V asti oznacujici splnéni/nesplnéni daného technického parametru oha uchazedi

u nesplnéného poZadavku odkdzali na poznamku pod Carou, kde bylo zcela shodné

uvedeno: ,dle naSich informaci a zkuSenosti v CR a EU vozidlo takto vybavené
neexistuje.”

Oba uchazeti doloZili cestné prohladeni o spinéni zdkladnich technickych pfedpokladd
(prohldseni o realizaci min. tFi obdobnych zakazek pfi minimaln{ vydi 750 000 K<
za kazdou z nich) navzdory tomu, Ze prokdzani technickych kvalifikacnich
predpokladl SPH v zaddvaci dokumentaci nepoZadaovala.

Strucna charakteristika nabizenych vozidel véetné pfiloZenych fotografif je v pripadé
obou nabidek rovnéz z velké ¢asti totozna (viz Tabulka 4 nize).

Tabulka 4: Shodné fotografie v nabidkach uchazecu

Shodna Umisténi fotografie Umisténi fotografie
fotografie v nabidce SIMED v nabidce BAUCAR
1 Str. 20, horni fotografie | Str. 27, dolni fotografie
2 Str. 20, dolni fotografie | Str. 28, horni fotografie
3 Str. 24, delni fetografie | Str. 35, dolni fotografie

Zdroj: Nabidiky BauCar a SIMED

Cast nabidky 10.2—e u obou uchaze&l zcela totoZnd s tim, Ze
obsahuje i stejny pfeklep (,tvofi” namisto ,tvof™) a stejnou nekonzistentnost
v uzivani jednotného a mnozného ¢&isla {, .kontejneru” a , kontejnerd™).

Obrazek &, 2: Cast nabidky 9.4-

i jstavba - Dvouramenné naklidaci zafizeni DNS 2

= amenné nakladaci zahzeni 5 automobilovym noséem kategorie N1 tvofi efektivni soupravu pro manipufaci &
Fra\‘u malﬂﬂalf‘)'- |

Zahzeni s€ sklada 2¢ 2dkdadnihe ramu, nakladacich visunfeh ramen, pomosci kterjch manipulujeme s komtejnerem.

\isuvmjeh podpér pro zabezpecent stabitity vozidla phi manipulaci s nakladem.

gfak]ﬁd“i funkee zafizeni:

+ NWaklidka, resp. vykladka koniejnert

o Vyklopeni kontejnery v zakdadni vk @ voaidls pomoe! hydeaulicky oviddaného vyklpéeibo hakn

»  Vyklopeni kosttejnery ph wsunutych naklidacich ramenech & pomoct wyklapécich lan

Far(zeni s¢ montuie na rim vozidla jako pevna ndslavha.

Technicka data:
+ Délka 2030 mm
v Aitka 1625 mm
s Vyika zakiadni 2125w
*  Manimalni viika 2755 mm
¢ Mavimalai vyklopra vyika L4350 mm
»  Hmotnost DNS 2 Al kg
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Obrézek ¢&. 3: C4st nabidky 10.2 BauCar

L2 Case 4 — Nastavbs - Dhvue

i Fi clohnn o 4OUpras e o
Drouzumenie: akbivkac zafizent s subomebiloy s posstem kiegons N bvof eleh F
mantpulac 2 pieprase matenaly
ke Ak klervch nanppo s

Lotz s ; b lpdaeich viswvmch
Latizem 5o sklidi 2 rabkiadniho ramy, | ot mampulict s ik ladctn

s kontejnerom. visuvnsch posdpdr pro zabespoden srabihiey voandla
Zakladmi funkce zafizeni:
Nakladks, resp veklzdka kentegn o Jikan: forho
¥yhlopen k:ﬂ\:j-riml v zihladni vvdoe vosmdla pomee by dwanliuky oF Bl

hakw

; ] v |
s VakBopen kentgnent ph vty aaklidacich muineneeh a ponsoct v kiipxieich lan

ZaFizeni g oLt na rém vozidia jaki pevon ndstavba,

Technicka data:

s Dnilka HI3rmm
»  Hifka 1625 nim
s« VWygka zakladn 213
»  Adasamile viska P35 mm
v Musitiding svhiopna yeika 1456 mm
»  Hmotnost NS 2 flitkg

Na fotografiich nabizeného automobilu v nabidce spoleEnost_}e prislusny
automobil opatfen logem spoleénost-viz obrazek C. 4 nize.
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Obrazek &. 4 Cast nabidky spoIeEnosti-

— o ]
Becankn A5

D.2.1 3kladé informaci na webovych strankach spoleénost-PFﬂoha 22) je spolecnost
efinovana jako partnerskd a spolupracujici organizace spoleénostii

D.2.2 Z vyie uvedenych skuteénosti lze usuzovat, ze uchazeci o VZ pfi pFipravéch nabidek
pravd&podobné spolupracovali a mohlo tak z jejich strany dojit k porusenf zdkona o ochrané
hospodaiské souté?e a k trestnému ¢inu pletichy pfi zadani VZ. Spoluprdce mezi uchazeci
pravd&podobné také vedla k nabidnutf vysokych cen, které odpovidaji 99,24 % - 99,9 %

pFedpoklddané hodnoty VZ, co? je nezvyklé v pfipadech, kdy uchazedi acekavaji konkurenéni
prostfedi ve VZ a jsou tak nuceni nabidnout vyraznéjsi slevy.
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NedodrzZeni povinnosti vyradit nabidky nespliujici poZadavky zadavatele

D.2.3 Anijedna z pfedloZenych nabidek nesplnila podminky stanovené zadavaci dokumentaci. SPH ve

specifikaci pfedmétu zakdzky pro ¢ast A (Priloha 23) definovala poZadavek na .Snimac
regenerace DPF filtru - automatickd i manudlni regenerace filtru pevnych &astic”. V nabidkach
obou uchazetd bylo shodné& uvedeno, Ze nabizené vozidlo disponuje pouze automatickou
regeneraci a 7e takto vybavené vozidlo v CR a EU neexistuje, &mZ dodlo k nesplnénim
poZadavk( zaddvaci dokumentace, a nabidky obou uchazeél tak mély byt vyfazeny. Doslo tedy
k poruseni ZVZ § 76 odst. 1, kde je stanovena povinnost vyradit nabidky nespliujici poZadavky
zadavatele uvedené v zaddvacich podminkdch. Nelze vylouit, Ze nemoznost splnit tento
poZadavek zadavatele vedla k rozhodnuti ostatnich oslovenych uchazedl nepodat cenovou
nabidku do zadavaciho Fizeni.

D.2.4 SPH vySe uvedenym jednanim de facto pozménila technické pozadavky obsaZené v zadavaci

dokumentaci. V piipadg, Ze by moZnost pfedklddat nabidky vozQ s automatickeu regeneraci
byla obsazena uz v zaddvaci dokumentaci a vyzvé mohl by nabidku podat 3ir3i okruh
dodavateld ne? za plvodné vymezenych podminek a SPH by tak mohla ziskat vyhodn&j&(
nabidku.

D.2.5 Vyhodnoceni, zda pfedloZzené nabidky spliuji podminky stanovené zaddvaci dokumentaci, bylo
irovedeno hodnotici komisi ve sloienih i

Nedodrzeni povinnosti uverejnéni zakonem povinnych informaci

D.2.6 Na zakladé zaddvaci dokumentace a vyzvy k VZ obdrzela SPH dne 24. 8. 2015 v rdmci |hity

pro podani nabidek Zadost o dodatecné informace od spoleénosti_\la
pifsluiném profilu zadavatele nejsou tyto dodateéné informace formulované v odpovédi na
Zadost spoleEnostidveFejnény {Priloha 24). SPH tedy neprokazala, ze
postupovala v souladu s § 49 odst. 2 a 3 ZVZ, kde je uvedeno, Ze piesné znéni poZadavku na
dodateéné informace spolu s odpovéd( zadavatel odedle viem dodavatellm, ktefi poZadali o
poskytnuti zaddvaci dokumentace nebo kterym byla zadavaci dokumentace poskytnuta a

uvefejni informace véetné pfesného znéni Z&dosti stejnym zplsobem, jakym uvefejnil textovou
Cast zadavaci dokumentace.

D.2.7 SPH nedodrZela povinnosti tykajici se povinného uvefejiovani, Smlouva s vitéznym uchazelem

byla uzavfena dne 15. 9. 2015. Dle aktudlné dostupnych informaci na profilu zadavatele byla
Pisemné zprava zadavatele uvefejnéna na profilu zadavatele aZ dne 9. 5. 2016, tj. 237 dnl po
uzavieni smlouvy. Pisemnd zprava zadavatele obsahuje zakladni informace o zaddvacim fizeni
a VZ (pfedmét VZ, cenu sjednanou ve smlouvé, druh zadavaciho Fizeni, informace o uchazedich
a jejich nabidkovou cenu, o vylouenych uchazeéich a ddvodu vylouceni, pfipadné divod
zrueni zadavaciho fizeni). Tim dolo k poruseni ZVZ § 84 odst. 4, kde je uvedeno: ,,Pisemnou
zprdvu zadavatel uvefejni na profilu zadavatele nejpozddji do 15 dni od ukon&eni zaddvaciho
rizeni.”

D.2.8 Spis k VZ neobsahoval potvrzeni o oznamenl o vysledku zaddvaciho fizeni k uvefejnéni

provozovateli Véstniku vefejnych zakdzek vsouladu sZVZ & 83 odst. 1. Ani z
vefejné dostupnych informaci ve Véstniku verejnych zakazek nevyplyva, Ze by SPH odeslala
oznameni o vysledku zadavaciho fizeni k uvefejnénf,

D.2.9 SPH déle neuverejnila na svém profilu skutecnou vysi uhrazené ceny za plnéni VZ. Nedodrzela

tak povinnosti vyplyvajici z §147a odst. 1b ZVZ, kde je stanovena povinnost uvefejnit
skuteénou vysi uhrazené ceny za plnéni VZ.
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Ostatni poruseni ZVZ

D.2.10 Konec lhity pro podani nabidek byl v ndvaznosti na zménu specifikace technickych parametrd
zadavacl dokumentace posunut dne 14. 8. 2015 na 31. 8. 2015 v 12:00 hodin, ¢imZ doslo
k prodlouZeni Ihdty o vice neZ 15 dnll. Z pfedloZené dokumentace a informaci dostupnych na
profilu zadavatele viak nelze prokazat, zdali SPH toto oczndmeni o zméné dorudil viem
uchazedm, ktefi byli pFime osloveni nebo ktefi poZidali o poskytnuti zaddvaci dokumentace.
SPH tak neprokdzala soulad se Smérnici pro zadavani VZ &ldnkem XV, odstavcem 1, kde je
stanovena povinnost, e v pfipadé zmény podminek vybérového Fizeni v prib&hu Ihity
k podani nabidek prislusny naméstek nebo vedouci technického dseku, ktery VZ zadava, sdéli
tuto zménu neprodlené viem dodavatellim, ktefi byli vyzvani € ktefi poZadali o poskytnuti
zadavaci dokumentace.

D.3 Qdstranéni havarijniho stavu u staticky narusenych hrobovych
zarizeni na hrbitovech OlSany a Vinohrady ﬁ

S.lr.o.
Druh zadavaciho fizeni: VZMR
Pfedpokladana hodnota: 1 600 000 K¢ bez DPH

Vitézny uchazed:

Vitézna cena: 1075 200 K¢ bez DPH

Datum uzavieni smiouvy: 29. 10. 2013

D.3.1 V pfipadé vy&e uvedené VZ doslo k poruseni Smérnice pro zadavani VZ a zarovef porufenim
§ 6 ZVZ tim, Ze VZ byla zadana uchazecdi, ktery nesplnil pozadavky stanovené vyzvou k podani
nabidek. Dale k této VZMR nebyla doloZena veskerd dokumentace.

D.3.2 Do zadavaciho Fizeni podali nabidky Ctyfi uchazedi (viz Tabulka 5 niZe). Vitézem zadéavaciho
fizeni se stala spole¢nost

Tabulka 5: Prehled cenovych nabidek uchazetl o vefejnou zakazku

Uchazec Cenova nabidka v K& bez DPH % z pfedpokladané hodnoty
1075 200 K< 67,20%
1 086 800 K& 67,26 %
1216452 K& 76,03 %
1 406 063 K& 87,88 %

Zdroj: Nabidky uchazedd doloZené v dokumentaci k V2

D.3.3 Nabidka vitézného uchazece

Pfiloha 25) nesplnila nasledujicl poZadavky
stanovené vyzvou k podani nabidek (Priloha 26):

Soucasti nabidky uchazece nebyl podepsany navrh smlouvy o dilo.

Uchazed byl povinen prokdzat splnéni profesniho kvalifikacniho pfedpokladu formou
doloZeni prosté kopie vypisu z obchodniho rejstfiku &i jiné obdobné evidence, pokud
je v ni zapsén. PoZadovany doklad nesmél byt starsi 90 dnl od konce Ihity pro podéani
nabidek. Uchazel ve své nabidce doloZil prostou nedatovanou kopii vypisu
z obchodniho rejstfiku a nebylo tak mozZné ovéfit spinéni pfedmétného pozadavku.

Uchazeé dale nesplnil pozadavek na zpracovani nabidky tim, Ze nezajistil jeji
kompaktnost tak, aby nemohlo dojit k nahadné ztraté nékteré &asti nabidky. Nabidka
vitézného uchazece nebyla sesita a netvofila jeden kompaktni celek.,
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D.3.4 Na zakladé vyie uvedenych pochybeni méla byt na zdkladé vyzvy SPH nabidka uchazelem
doplnéna, pfipadné méla byt nabidka uchazeéeﬂvyfazena ze zaddvaciho
fizeni a neméla byt zakladem pro uzavfeni smlouvy. Jedna se o poruleni ZVZ §6, zejména o
poruseni zdsady rovného zachdzeni. Soulad pfedloZenych nabidek s poZadavky v zadavaci

dokumentaci posuzovala komise pro otevirdni obdlek ve sloZeni Martin Cerveny,

D.4  Dodavky od spolecnost
D.4.1 Spoleénosti_v prov&fovaném obdobl fakturovaly SPH celkovou

¢astku 1283 943 K¢ vE. DPH za mensi stavebni prace, dodavku a montaz lavicek a za
uklidoveé sluzby (viz Tabulky 6 a 7 nize).

Tabulka 7: Prehled faktur vystavenych SPH v provéfovaném obdobi spoletnostmi Lasesmed a Premio Invest

Dodavatel Datum Text faktury ééStkS;HKé =
11. 11. 2014 | Rekultivace plochy hi.Olsany 266 200

31.12. 2014-_Oprava chodniku v odd.24,hi.V,hi.Olsany 278 300

31 12,2014 SOtcgztcrﬁrllig:’onvé\;iﬁovah drevin a zakonzervovani 515 380

31.12. 2014 | 50 ks lavic¢ek s opéradlem C4872-C4921 102 185

8.7.2015 | Uklid Vy3ehradského hibitova, adr#ba hrobi 56 685

22. 7. 2015 | Montaz lavicek s hetonazi, ht.Olsany 59139

18.8. 2015 | Uklid VySehradského hibitova 45738

27. 8. 2015 | MontaZ lavicek s betonaZi zakladen, hi.Ol3any 4934

7.9.2015 | Uklid Vygehradského hibitova 45738

9,10. 2015 _U_klid VySehradského hibitova 45738

9.11. 2015 | Uklid veFejnych WC, hi.Nusle 4780

12. 11. 2015 | Uklid Vy3$ehradského hibitova 45738

8. 12. 2015 | Uklid Vygehradského hibitova 45738

8. 12, 2015 | Uklid vefejnych WC, hi.Nusle 11096

31.12. 2015 | Uklid VySehradského hibitova 12/2015 45738

31 12, 2015 g:g;irl,\gpeltirré\;rl%hulftvéikl;iNusle 12/2015WC L0817

Soucet 1283944

Zdroj: Seznam prijatych faktur SPH v provéfovaném obdobf

D.4.2 Spoleénosti sdill adresu provozovny a jsou personalné spfiznéné

- byvalym spolumajitelem a souéasnym jedinym majitelem |G

{viz Obrazek 5 nize, Priloha 28).*stejné jako soucasny majitel
asobi dle vefejnd dostupnych informaci v obvednim vykonném
vyboru CSSD Praha 14. nam sdélil, ze plsobil az do roku 2012 v odboru
Zivotniho prostredi dfadu méstské Casti Praha 14.
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Obrazek <. 5: Grafické znazornéni persondlnfho propojeni mezi spolecnostmi _

3 _Ii Dodavatel 'l

Sprdva prazskych hibitov(
W CR

/ w1 45245801

- Dodavatel
Majetkova Gcast
® 0Od: 8.12.2010
Podil %: 100,00 . ’
/ Majetkova Ucast .
Jednatel ® 0d: 18.12.2002
® 0d: 18.12.2002 X Do: B.12,2010 . (N Zaméstnanec od 2012
' ajetkova fas
/ A podi%: 51,00 JSOUCHOYS LSt TG 2R305809
- -
o il 8: 100,00
Majetkova ucast
® Od: 18.12.2002 el
A natel
Do: 8.12.2010 ® Od: 4.4.2008
A Podil %: 49,00
" 4 I . .
len pfedstavenstva = =Piedseda pfedstavenstva =
* 0d: 13.12.2007 ) ® 0d: 13.12.2007
Prvni prazska konhoin; as.
*CR
, ® 1: 28188608
Mistopfedseda
Clen
Zaméstnanec do 2012
I— w— = = = = zastoupeni v Radé MC Praha 14 v obdobi 2010 - NyNfe= == ———— ,7 ?l
Obvodni vykonny vybor politické strany UFad méstské Zasti Praha 14,
Praha 14

Odbor Zivotniho prostredi

D.4.3 Persondlné spfiznéné spoleénostqyly osloveny k podani nabidky
do zadavaciho fizeni poradaného SPH (viz nize). Vzhledem k vySe uvedenému personalnimu
propojeni téchto spoleénosti nelze ofekdvat, Ze by podaly vzajemné konkurenéni cenovou

nabidku.

D.4.4 Dle vefejné dostupnych zdrojd tyto dva subjekty proti sobé souté&Zily i v pFipadé dvou VZ
vyhlaSenych Méstskou ¢asti Praha 3 v roce 2015.

Verejna zakazka: Oprava chodniku v oddéleni 24

Druh zadavaciho fizeni: VZMR
Predpokladana hodnota: neuvedeno

Vitézny uchazed: _
Vitéznd cena: 230 000 K& bez DPH
Datum uzavieni smlouvy: 14.11. 2014

D.4.5 Ze strany SPH byly k podani nabidky do zaddvaciho Fizeni osloveny tfi subjekty, z nichz dva
jsou dle veFejné dostupnych zdrojd persondlné propojené ” viz
odstavec D.4.2 vy8e), a nelze tak od nich oCekdvat, ze by podaly vzajemne konkurenéni
cenové nabidky. Viz Obrdzek €. 6 a Pfiloha 29. 7 vefejné dostupnych zdrojd neni zfejmé,

jakou &innosti se zabyva treti osloveny uchazed Viechny tfi oslovené subjekty
podaly nabidku do zadavaciho Fizeni (viz Tabulka 8 nize).
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Tabulka 8: Pfehled cenovych nabidek uchaze€l o vefejnou zakazku

Uchazet Cenova nabidka v K¢ bez DPH
Premio Invest, s.r.o. 230000
Lasesmed s.r.o. 251473
Wiko Praha, s.r.o. 235574

Zdroj: Nabidky uchazecd doloZené v dokumentaci k V7

Obrazek ¢. 6: Grafické znazornéni personalniho propojeni mezi uchazedi o vefejnou zakazku

N
Dodvael E . Uchazef o zakdzky

I' . B 2
.a;ﬁ ¢: 172010
rana

Cesid republika

#h En

LIS

L 233Nz

Jecdnatel
& Oc: 3132000

L]

P

Clenp'ecg.g enst\.. 'ecss:a ;re;fst: vensty

D.4.6 Z zadného dokumentu, ktery byl uloZzen ve spisu k VZ, a ani zvyjadrenlm

a Martina Cerveného nevyplyvd, ktera konkrétni osoba b
za vybér téchto tfi subjektl k osloveni k podani nabidky do zaddvaciho Fizeni.

D.5 Doddvka a montdZ klimatiza&nich jednotek a radiatoru --

S.I.0.

Druh zadavaciho fizeni: VZMR
Predpokladand hodnota: neuvedeno

Vitézny uchazed: _
Vitéznd cena: 536 667 K& bez DPH
Datum uzavieni smlouvy: 12.11. 2013

32 Zpréava z auditu pFispévkové organizace hl. m. Prahy - Sprava praZskych hibitovd



D.5.1 Predstavitelé viech tF subjektd, které byly osloveny ze strany SPH k podani nabidky a
které dorucily nabidku do zadavaciho Fizeni, se znaji - jsou élenové vedeni Cechu
instalatéri Ceské republiky.

536 667
568 018

579 378

Zdroj: Nabidky uchazecd doloZené v dokumentaci ik V7

D.5.2_ majitel a jednatel vitézné spolecnosti

instalatérl Ceské repyhli ] to Cechu jsou

a jednatel spolecnosti majitel a jednatel spolecnosti

-viz Pfiloha 30, obrazek &. 7 nize).

D.5.3 Indikatorem mozné spoluprace pri pfipravé cenové nabidky mezi uchazedi o VZ je pfesné
2,00% rozdil mezi cenovymi nabidkami uchaze&( _

D.5.4 V Protokolu o otevirdni obalek byli uvedeni a podepsani pouze dva Clenové komise pro
oteviraniobalek -_a Martin Cerveny (viz PFiloha 31), ¢imZ doslo k poruseni

Smérnice pro zaddvani VZ, kterd stanovuje, Ze komise pro otevirani obdlek musi mit
minimalné tfi éleny.

je pfedsedou Cechu
majitel

D.5.5 Z predloZzenych dokumentl nelze zjistit, kdy SPH vyhlasila VZ, text vyzvy neni datovan,
v dokumentaci neni uvedeno, jaci uchazedi a kdy byli vyrozumeéni. Nelze tedy posoudit, zda
byla dodrzena interni smérnici stanovend Ihlta pro podéni nabidek vrozsahu minimalné
10 kalendaFnich dni. Lhita pre podéani nabidek byla stanovena do 11. 11. 2013,

Jeliko? SPH oslovila pouze Uzky okruh dodavatell, ktefi navic s velkou pravdépodobnost( pfi tvorbé
svych nabidek spolupracovali, je velmi pravdépodobné, Ze dodavka sluzeb byla pfedrazena.
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Obrézek €. 7: Grafické zndzornénf persondiniho propojeni mezi uchazedio VZ
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D.6 PFimé zadani zakdzek namisto organizace zadavaciho fizeni

D.6.1 Identifikovali jsme dodavky zboZi a sluzeb, které lze povaZovat za vécné, fasové a mistné
souvislé a jejichz celkova hodnota prekracuje limit 200 tis. KE bez DPH, pfi jehoz prekrodeni je
dle Smérnice pro zaddvani VZ nutné oslovit minimalné tfi uchazede s vyzvou k podani nabidky.
V takovychto pfipadech (viz Tabulka 10 a kapitola D.7 niZe) mohlo ze strany odpovédnych
zaméstnancd SPH dojit k um&lému rozdéleni pfedmétu VZ s cilem snizit hodnotu VZ pod
smérnici stanoveny limit a zadat zakazku vybranému dodavateli bez zadavaciho fizeni
organizovaného dle Smérnice pro zadavani VZ.

D.6.2 V pfipadé pifimého zadani zakdzky bez Fadného vybéru dodavatele mlZe dochazet
k opakovanému oslovovani stejného okruhu osvédéenych & jinak preferovanych dodavateld a
nedochazi tak ke hleddni alternativnich dodavatell, ktefi by mohli potencidlné nabidnout
vyhodné&jsi podminky pro SPH.
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Tabulka 10: Prehled dodavek, které |ze povaZovat za vécné, Casové a mistné souvislé a jejichZ soucet presahuje

limit pro zadani zakazky formou zadavaciho fizeni

Soucet vécné,
Datum ” ~ e Castka v K& &asové a mistné
Cotenats] fakturace At T vi. DPH souvislych
| doddvek
5.11. 2014 | Czdobna chvoj + doprava 118 793
5. 11. 2014 | Ozdcbna chvoj + doprava 79533
278964
5.11. 2014 | Chryzantémy + doprava 41736
5.11. 2014 | Chryzantémy + doprava 38902
31. 12. 2013 | Deddvka 10ks kontejnerd K-10 337590
597 740
31. 12. 2013 | Deddvka 20ks kontejnerd mulden 260 150
5 9 2013 Profezy a kaceni po vichfici na hibitové 323 300
Nusle
5.9.2013 Profezy a kaceni stromi 94 320
5.9.2013 Profezy a kaceni stromd 55 878
— I al . 562 312
5.9, 2013 Profezy a kaceni stromd 41987
5.9.2013 Profezy a kaceni strom( 27261
5.9.2013 Profezy a kaceni stromd 19 566
|rSouCet 1439016 1432016

Zdroj: Seznam pfijatych faktur SPH v provéfovandm obdobi a dalsf vyZddané podkiady k fakturovanym dodavkam
zho?i a sluZeb

D.6.3 Vsechny vySe uvedené dodavky zbozi a sluzeb byly objednény_

D.7 Dodavatel IT zbozi a sluzeb -

D.7.1 V provéfovaném obdobi dodal SPH zboZi a sluzby v oblasti IT v celkové
hodnoté 2 649 392 KE vE. DPH. Uvedené dodavky a sluzby byly sjednany formou jedné

celoroéni objedndvky servisu a opravy pocitacl, poditacoveé sité, doddvek softwaru, PC a
prisluenstvi (viz Pfiloha 32} a nebyly od _bjednény na zakladé radného

zadavaciho fizenl.

D.7.2 V pFipadé takto objemnych ndkupl a zejména ve vysoce konkurenéni oblasti, za jakou Ize oblast
vypodetni techniky povaZovat, by mélo objedndvkam pfedchazet zadavaci fizeni, v némz by
doslo ke stanoveni ceny za dodavky formou cenové soutéZze mezi konkurencnimi dodavateli.

Tabulka 11: Piiklady vécné&, Casove a mistné souvislych dodavek od

Cislo Datum Castkav Souet vecng,
Piedmét plnéni dle seznamu faktur SPH S Casové a mistné
faktury fakturace K¢ vC. DPH s .
souvislych dodavek
L - —
1141752 | 17. 12. 2014 | INstalace kopirky Canon, vymeéna 88 524
| serveru, konfigurace domény,dat
1141796 | 30.12. 2014 | ESET pro PC a servery, antivirové kantroly 92 239
1141797 | 30. 12, 2014 I?gcvnt: ¢isténi PC,rocni profilaxe systému,rocni 99 946
: | udrzba serveru 704 471
1141798 | 31. 12. 2014 | Provedene prace a sluzby na PC pro SPH 95 194
1141799 | 31. 12. 2014 | Provedené prace a sluZby na PC pro SPH 65 297
1141830 | 31. 12. 2014 Tablet - B 1940,vyména serveru,datové 109 806
operace,router - B 1941
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Tabulka 11: Pfiklady vécné, Easové a mistné souvislych dodavek od

Cislo Datum Castka v ST
Piedmét pInéni dle seznamu faktur SPH S Casové a mistné
faktury fakturace KE vé. DPH Y z
souvislych dodavek
1 . o
1141831 | 31.12. 2014 Iagt:llgt Lenovo - B 1942, tablet Sony Xperia - B 32 905
‘ [ Tiskarna - B 1944, router - B
igl 41582 1 31.12. 2014, 1945 kabely,instalace konfigurac 2760
1141833 | 31. 12. 2014 | Router - B 1946,vyména serveru,datové operace 92914
1151760 | 18.12. 2015 | Antivirove programy ESET - update 51788
1151761 | 18.12. 2015 | ZboZi a provedené prace, hi.Dablice 19715
1151762 [ 18. 12. 2015 l Administrace domény a nadfazeného mail serveru 15711
1151763 [ 18. 12. 2015 l ZboZi a provedené prace, HS Vinohrady 25595
1151764 | 18. 12. 2015 | Zbo?i a provedené prace, Gctama 26 415
1151765 | 18. 12. 2015 I ZboZi a provedené prace,projektovy dtvar 48 839
1151766 | 18. 12 2015 | Pgséf:ne drzaky TV full motion,instalace LCD a4417 420 002
1151767 | 18. 12. 2015 | Oprava po uderu blesku,hf.ClSany 60900
1151768 [ 18. 12. 2015 | ZhoZi a provedené prace,technici serverovna 35216
1151769 18. 12. 2015 | Rotni profylaxe a €isténi PC a serverd 68 970
1141282 | 18. 12. 2015 | Konfigurace tisku,HS Malvazinky 2 856
1151771 [ 21.12. 2015; ZboZi a provedené prace,infocentrum 36067
2150138 | 30.12. 2015 | K_onflquvrac? infostojanu-Revitalizace 23513
| | hist.¢.hf.Ol3any
Soucet 1124473 1124 473
Zdroj: Seznam piijatych faktur SPH v provéfovaném obdobi
D.8 Bezucelna studie na spotfebu PHM
D.8.1 Dne 15. 1. 2014 byla stavena objednavka na méreni spotfeby PHM
vozidla Skoda Fabia 1,4 od spolecnostl (viz PFiloha 33). Spoleénost_

fakturovala za tuto sluzbu 39 930 K¢ vE. DPH.

D.8.2 Na zakladé objednanych sluZeb byla vyhadnocena prdmérnd pravozni rychlost vozidla,
prdmérna cestovni rychlost vozidla pro stanoven( spotfeb paliva ve specifickych provoznich

. 4
rezimech.

D.8.3 SPH méla v provéfovaném obdobi ve vlastnictyi pét vozidel znaky Skoda Fabia. Divod, proé
tuto studii objednal a zadal pravé na vozidlo Skoda Fabia, tak nenf ziejmy.
uvedl, Ze SPH potfebovala zjistit, kolik skuteéné tato vozidla spotfebuji PHM.
Jisteni spotreby vozidla je mozné z knihy jizd, do které jsou zapisovany jak ujeté kilometry, tak
i spotfebované PHM. Navic takto zjisténé Udaje v kombinaci s GPS sledovanim vozidel, které je
v SPH rovnéz zavedené, jsou pfesnéjsi nez vytvofena studie na zakladé jednoho dne méfeni

jizdy pfredmétného vozidla.

D.8.4 Vynalozeni astky 39 930 K v&. DPH na vy$e uvedenou studii Ize povaZovat za nehospodarné.

4

Mé&fenim byla stanovena spotieba pfi provozu v méstskych komunikacich na 9,6 I/100 km, pfi jizdé ve mésté
na rychlostni silnici na 6,6 1/100 km a provozovani vozidla v ramci pracovni &innosti v aredlech SPH 17,4 1/100
km. Celkova pramérna spotieba vozidla byla dle studie stanovena na 10,1 1/100 km (Ptiloha 34).
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F

E. PROHLASENI

E.1.1 PFedmét zadani jsme naplnili tak, jak bylo popsano v pfedchozich &astech této zpravy, na

zakladé ndm dostupnych dokument( a informacf, které jsme ziskali, nebo ndm byly
poskytnuty.

E.1.2 Pfedkldddme nasi zpravu podle naseho nejlepsiho v&domi a svédomi.

Praha, 3. fijna 2016
Ernst & Young Audit, s.r.o.

Toméas Kafka
Prokurista
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