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ZAVAZNE STANOVISKO

Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen MHMP OPP), jako dotéeny orgin
statni pamatkové péce na uzemi hlavniho mésta Prahy vécné a mistné pfislusny podle § 29

odst. 2 pism. b), e) zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpist, posoudil Zidost vlastnik(i dotenych nemovitosti spole¢nosti _

vydani zdvazného stanoviska ve véci novostavby administrativniho objektu na parc.¢.
400, 400/1, 826/1, k.u. Karlin, ul. Pernerova, Praha 8, v pamatkové zon¢ Karlin,
prohlasené vyhlaskou HMP €. 10/1993 Sb., o prohlaSeni ¢asti izemi hlavniho mésta Prahy
za pamatkoveé zony a o ur¢eni podminek jejich ochrany,

spocivajici v nisledujicich podrobnostech:

- vybudovani administrativni budovy o2 PP a 7 NP;

- novostavba se sklada ze tfi na sebe navazujicich ¢asti, které jsou propojeny dvéma
kréky;

- objekt na podnozi suterénu obdéného piidorysu o rozméru 72,100 x 33,400 m;

- max. vySka atiky dvou bloku blize k ulici Thamova je +28,400 m (+£0,000 = 185,900 m
n. m.);

- max. vySka atiky bloku na kraji pfi kapli Panny Marie je +30,900 m (+0,000 = 185,900
mn. m.);

- technicka zafizeni na strechach bloki budou mit max. vySku +30,900 m (0,000 =
185,900 m n. m.);
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- fasady jednotlivych blokll jsou zarovnany s uli¢ni ¢arou, ¢asti s kré¢ky jsou ustoupeny;

- material fasdd — kombinace cihlovych obkladli a kovovych odlitksi, spojovaci kréky
celoprosklené;

- vjezd do podzemnich garazi je situovany v zapadni ¢asti objektu,

a vydava podle ustanoveni § 14 odst. 2 vsouladu s § 14 odst. 3, § 44a odst. 3 zakona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, toto zavazné stanovisko
podle § 149 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist:

Piiprava navrhovanych praci, vrozsahu predlozené projektové dokumentace
,Administrativni objekt - Pernerova Saldova“, kterou zpracovala spole¢nost Bogle
Architects, s. 1. 0., Revoluni 724/7, 110 00 Praha 1, v 02/2020 pro tuzemni Fizeni je
z hlediska zajmu statni pamatkové péCe pripus tna za téchto podminek:

1. Veskera vylsténi odvétrani, technologie, zafizeni a jejich ohrazeni nepresahnou vysku
atiky jednotlivych casti objektu: u narozni hmoty objektu na kraji pii kapli Panny Marie
nepresahnou kotu 30,9 m = 217,10 m.n.m., u ostatnich hmot neptesahnou kotu 284 m =
21430 m.n.m., to vSe pti+/- 0,0 = 185,90 m.n.m.

2. Bude zpracovano podrobné barevné, materialové a konstrukéni feSeni vSech fasad (véetné
sttechy) a predlozeno k posouzeni MHMP OPP v dal$im stupni projektové dokumentace
v procesu vydani zavazného stanoviska.

3. Budou zpracovany vykresy detaill veSkerych zdmecnickych a vyphiovych prvka fasad
novostavby a predlozeny kposouzeni MHMP OPP v dalSim stupni projektové
dokumentace v procesu vydani zdvazného stanoviska.

4. Bude zpracovan podrobny navrh zpevnénych a zelenych ploch (véetné sadovych a
povrchovych Uprav, typu mobiliafe a jeho rozmisténi). Navrh bude predlozen k posouzeni
MHMP OPP v dalsim stupni projektové dokumentace v procesu vydani zavazného
stanoviska.

Odiivodnéni:
Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpisti, byla dne 28.2.2020 poddna opravnénou osobou zadost o vydani
zavazného stanoviska knavrhu vySe uvedené novostavby vrozsahu predlozené
dokumentace.

Zadost obsahuje nasledujici doklady a podklady: piné moci, dokumentace pro izemni fizeni,
vizualizace, fotodokumentace.
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MHMP OPP pozadal dne 6.3.2020 Narodni pamatkovy ustav, uzemni odborné pracovisté v

Praze (dale jen NPU), o zpracovani pisemného vyjadieni k piedlozenému navrhu v zikonné

lhite 20 dnti ode dne doruceni zadosti o jeho vypracovani.

Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni

pozd&jich predpist, bylo ve véci vydano pisemné vyjadieni NPU ¢&.j. NPU-311/19924/2020

ze dne 1.4.2020, které¢ MHMP OPP obdrzel dne 2.4.2020. Ve svém vyjadfeni tato odborna

organizace povazuje navrhované prace za realizovatelné za podminek:

1. Nebude realizovano navyseni hmoty vychodniho krajniho bloku viici ostatnim, tj.
vSechny bloky budou stejné vysoké, tj. max. +28,400 m.

2. Maximalni vyska budov vietné technického zarizeni na stirechdach bude +28,400 m, .
shodné s atikou objektii.

A s timto upozornénim:

Upozoriujeme, ze dotcené uzemi mizeme klasifikovat jako vizemi s archeologickymi nalezy

ve smyslu § 22 odst. 2 zak. ¢. 20/1987 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii. Proto je povinnosti

stavebnika jiz v dobé piipravy stavby tento zamér ozndamit Archeologickému tistavu AV CR

(http.//api.archeologickamapa.cz/oznameni/0/) a umoznit jemu nebo opravnéné organizaci

provest v dostatecnem predstihu veskerych zemnich praci zachranny archeologicky vyzkum,
jehoz nadklady hradi stavebnik. Archeologické pracovisté vhodné pro tuto prdci doporuct
Prazska archeologickd komise. O jejim ndzoru je mozno se informovat v archeologickém
odboru Narodniho pamdtkového ustavu v Praze, Na Perstyné 12, Praha I, tel.: 234 653 307
(Dr. Lochmann). O podminkdch archeologického vyzkumu bude v dostatecném predstihu
uzavrena dohoda mezi stavebnikem a oprdavnénou organizaci (viz § 21 - 22 zak. 20/1987
Sb.). Stavebnimu uradu bude predlozeno pisemné potvrzeni o provedeni archeologického

vyzkumu.

Zadateli byla analogicky podle § 36 odst. 3 zikona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisti, pted vydanim zdvazného stanoviska ve véci dana moZnost vyjadrit se
k podkladiim zivazného stanoviska. Zadatel této moznosti vyuzil dne 15.4.2020 a uplatnil
nasledujici namitky, citace vécné casti:

,,-..Stavebnik konstatuje, Ze Odborné vyjadieni Narodniho pamdtkového ustavu, odborného
pracovisté Praha, je pro néj neprijatelné a zasadné s nim nesouhlasi.

Stavebnik provedl v navrhu stavby, prostiednictvim svého generdlniho projektanta,
architektonického atelieru Bogle Architects s.r.o., na zakladé pripominek organii statmi
spravy radu uprav s cilem maximalné se pribliZit pozadavkiim na pamatkovou péci v daném
uzemi a soucasné zachovat urbanisticky architektonicky vyraz navrhovaného objektu v
kontextu daného mista, doby realizace a spolecenské poptavky, jez svou podstatou vytvari
prostredi pro vytvareni historickych vrstev a reakci na dobu a misto, ve kterych vznika.
Stavebnik a architekt v nové predlozenem navrhu reaguje na pozadavky odborného
pracovistée NPU a umistil (i pies své presvédceni o spravnosti rozvolnéni ulicni ¢dry do
prostoru navazujicitho predprostoru barokni kaple) vsechny ti hmoty do linie ulicni c¢ary a
dale upravil vysky dvou hmot ve sméru od zapadu do stejné vysky 28,4 metrii.

Upravou severni linie stavby do ulicni éary bylo vytvoieno pevné definované ndrozi s hranou
vychodni fasady v linii objektit na protejsi strané ulice Pernerova a tim vytvorend
urbanisticka situace pro akcentaci narozi formou zvyseni (na uroven 30,9 metrii) oproti
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dvéma hmotam navrhovaného objektu a tim vytvorit vyrazné zvySené narozi, hojné vyuzivany
prvek v uzemi Karlina, uplatiiovany ve vSech historickych stavebnich etapdach vyvoje vizemi.
Urbanisticky spravny prvek v dotvareni a zahuStovani mésta.

Navrzené zvyseni posledniho podlazi vychodni (vSechny tri objekty maji stejny pocet podlazi)
ma za cil vytvorit velkorysé reSeni vnitiniho prostoru, jenz je nedilnou a zdasadné ditlezitou
soucasti navrhované stavby ale predevsim dominantni hmotu narozi, ktera bude pomysinou
vstupni branou do prostoru prisnych pravouhlych bloki Karlina. DiileZitost této narozni
hmoty bude dale podtrzena instalaci télesa casomiry, ta bude svym provedenim odkazovat na
dobu svého vzniku a bude prvkem, jez byl vidy povazovan za verejnou sluzbu obyvateliim v
uzemi.

Soucasné uvadime, Ze vysky hmot byly jiz snizeny a v Zadném pripadé neprevysuji objekty
vystavené v obdobi od roku 2008 a stavebnik se svym nesouhlasem s odbornym vyjadienim
téz dozaduje prava na predvidatelny vysledek rizeni, ktery v diisledku diive realizovanych
staveb predpoklada.

Stavebnik opakované konstatuje, Ze jeho navrh zvySené vychodni hmoty v Zadném pripadé
nenavysuje plochy objektu a jeho snaha o prosazeni navrhuje vedena zamérem o vytvoreni
jedinecného wurbanisticky architektonického reSeni, nebude jen dalsi ,,nudnou a
nicnerikajici" hmotou, navazujici na dalsi ,,nudnou a nicnerikajici". V tomto pripadé do
slova a do pismene, protoze se jedna o navrh stavby na misté, kde nikdy Zadna stavba (s
vyjimkou plechovych skladii budovatelské éry komunistického rezimu) nestala.

ZvySené narozi vychodni hmoty také reaguje na zvysené ndrozi blizkého objektu FORUM
KARLIN. Mezi budovami FORUM KARLIN a MACHINEFIOUSE byl vytvoien prostorovy
odstup v podobé parku, vjezdu do garadzi a parkovisté a tato proluka tak vytvaii dojem
ulicniho ndrozi, i kdy? se nejednd o ndrozi na kiizovatce ulic. Vyska objektu FORUM
KARLIN - prevysujici 31m - na tento urbanismus reaguje zvysenou vyskou oproti zbyvajicim
castem objektu.

Stavebnik bere na védomi, Ze v poslednim odborném vyjadreni jiz neni navrh oznacovdn za
nepripustny a organ pamdtkove péce jiz nenahlizi na projekt jako na nepripustny z duvodii
rozdéleni celkové hmoty ustoupenymi propojovacimi kréky a jiz nezminiuje narusovani
dalkovych pohlediiz oblasti Vitkova ( dle ndazoru iluzorni, jelikoz v obdobi vegetace neni
mozné ze zadného mista na Vitkové misto stavby a stavbu samotnou vidét a z
nejzapadnéjsiho bodu vyhlidkové terasy hmoty splyvaji se stavajici zastavbou Karlina a nijak
nekonkuruji stavbam v oblasti Kaizlovych sadu a Invalidovny), nicméné je povazuje za
formalistické a nezachycujici soucasnost (budouci historie).

Stavebnik zada organ pamatkové péce Magistratu hlavniho mésta Prahy, aby pri sestavovani
svého zavazného stanoviska vzal v uvahu vSechny skutecnosti, popsané v tomto i predchozich
vyjadrenich stavebnika a dale kooperativni pristup stavebnika pri hledani prijatelného
reSent, jez bude napliiovat principy pozadavkii na pamdtkovou péci a soucasné vytvaret
kvalitni moderni architekturu.

Prilohou vyjadreni ucastnika rizeni je komentar historika architektury pana Zdernka LukeSe z
2/2020 k projektu, citace:

Komentar k projektu administrativniho objektu v Pernerové ulici od Bogle Architects (z

ledna 2020)
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Seznamil jsem se studii objektu z ledna 2020 i s reakcemi zastupcii pamatkové péce a
diskutoval na dané téma rovnéz s architektkou Viktorii Souckovou z Bogle Architects.
Pripominam, zZe jsem se pied lety podrobné zabyval urbanismem této partie Karlina, takze
zdejsi situaci velmi dobve znam.

Navrh povazuji za vécné spravny a dobre zdiivodnény. Jednd se o koncovy dum klasické
zdstavby pii jiznim okraji Pernerovy ulice, na néjz navazuje planovany parcik s barokni
kapli. Ddle na vychod se pak zdstavba v ulicni fronté rozvoliiuje — stoji zde nova
administrativni budova Butterfly (CMC Architects) jako solitér.

Z vyse uvedeného proto povazuji za mozné clenit navrhovanou stavbu tak, jakje navizeno, a
to pravé vzhledem k bezprostiedni situaci na této parcele. Napad clenit hmotu trojici
vybihajicich rizalitii jednak stavbu odlehcuje, jednak ji vhodné traktuje s tim, Ze vychazi z
ptivodniho urbanismu ctvrti s domy na mensich parcelach. Motiv ,,Cestnych dvorit* se navic
v Karliné objevuje i v minulosti, vznikal napr. pvi posunuti ulicni cary ve 30. letech ve snaze
roz$irit komunikace.

Clenéni stavby rovnéz reaguje na situaci na protéjsi — tedy severni strané, i kdyz tento fakt
nepovazuji za zasadni.

Napad uskocit s ulicni ¢arou vychodni partie objektu zase chapu jako snahu rozsirit nastup
do prilehlého parciku, coz je opét motiv v prazské architekture pouzivany. Vyskovy akcent —
povytazeni této ¢asti stavby nad jinak respektovanou hladinu zastavby je rovnéz spravny,
nebot opét vychazi z bézné uzivaného akcentu ndrozi (véz, vézova nastavba) vizudlné
ukoncujiciho domovni blok, zde pouzivaného jiz od konce XIX. stoleti.

‘

Z vyse uvedenych duvodii povazuji navrh za kvalitni a vhodny k realizaci.’

Uplatnéné namitky MHMP OPP castecné akceptuje. MHMP OPP akceptuje navrzenou
vysku narozni hmoty objektu na koté + 30,9 m, nicméné pozaduje jednotnou vySku ostatnich
hmot na koté¢ + 284 m s dirazem na neptekroceni vysek prvky a zafizenimi souvisejicimi
s provozem novostavby. MHMP OPP je vsouladu s Zadatelem v nazoru, Ze dominance
narozni hmoty smérem do volného prostoru parku ma svou architektonickou logiku a to i ve
vztahu ke stavajicimu 1 historickému Karlinskému urbanismu, ktery stejnych ,efekti
VyuZziva.

MHMP OPP ve své podmince ¢. 1 tedy poZaduje nenavySovat objekt Zadnymi vytsténimi,
zafizenimi ¢i technologiemi (s akustickymi zdsténami), které vytvaii hmotu dalstho
ustupujictho patra. Je sice logické, Ze novostavby musi mit své provozni technologie,
nicméné je nezbytné s hmotou téchto technologii pocitat jiz od prvopocatku a nezaté€zovat
pak ve vysledku kvalitni navrh vyhfezlymi objemy s utilitarni funkci, které architektonickou
kompozici naruSuji svou cizorodosti. Z pomérné nedavnych realizaci novostaveb v Karling
jsou negativa vzeSla z nezbytnych technologiich na stfechach zjevna. MHMP OPP na
zaklad¢ této prokazatelné¢ nevhodné situace pozaduje technologie skryvat, nikoli ptiznavat na
sttechach objekti. U historickych stavajicich staveb je napiiklad umistovani podobnych
technologii i v mnohem mensi métitku zcela neptipustné, popifpade je i u téchto objekti
pozadovano feSeni skryté, a to se jedna o objekty nizsi o jedno i vice pater. U novostaveb
navySenych oproti bézné historické vyskové hladiné Karlina je tedy tieba technologie

umistovat v ramci interiéru staveb, ¢i kryt za atikou bez jejiho prevySovani.
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MHMP OPP pozitivn¢ kvituje napaditost navrhu v feSeni fasad s kovovymi odlitky a
cihelnym obkladem, ktery odkazuje na ,karlinsky industrial“.

MHMP OPP, ktery Zidost posoudil, se ztotornil s pisemnymi vyjadienimi NPU s tim, Ze
ptiprava praci, uvedena v predlozeném navrhu, je z hlediska zajma statni pamatkové péce
ptipustna za podminek, uvedenych ve vyrokové ¢asti zdvazného stanoviska.

Cést podminky NPU ¢&. 1 ohledn& nutnosti snizeni narozni hmoty novostavby na kétu + 28,4
m MHMP OPP neuvadi z divodii vyse uvedenych. MHMP OPP je s NPU &asteéné v
souladu, nebot’ pozaduje v ostatnich ¢astech stavby (mimo narozi) neptevysit tuto kotu.

Dotéené nemovitosti — parc.¢.400, 400/1, 826/1, k.u. Karlin, ul. Pernerova, Praha 8, v
pamatkové zoné Karlin, prohlasené¢ vyhlaSkou HMP ¢. 10/1993 Sb., o prohlaSeni Casti
uzemi hlavntho mésta Prahy za pamatkové zony a o ur¢eni podminek jejich ochrany.

Obecné je dle ¢l 2 vySe uvedené vyhlasky poslanim pamatkovych zon zachovat a trvale
chranit kulturné-historické a urbanisticko-architektonické hodnoty vybranych casti uzemi
hlavntho mésta Prahy, aby jako organicka sou¢ast Zivotniho prostfedi slouzily kulturnim,
vychovnym, spolec¢enskym a hospodaiskym potiebam spolecnosti.

Dle ¢l 3 jsou pak v pamatkovych zoénach predmétem ochrany: a) historicky pidorys a jemu
odpovidajici prostorova a hmotna skladba, b) urbanisticka struktura, uli¢ni interiéry spolu s
povrchy komunikaci (zejména mozaikova dlazba chodnikt, historicka komunikaéni dlazba),
charakter objektli a pozemkd, architektura objektil a jejich exteriéry, vefejné interiéry vcéetné
femeslnych a umeleckofemesinych prvki, c) historické podzemni prostory (zejména
historické sklepy s klenbami, Stoly apod.), d) panorama pamatkovych zon s hlavnimi
dominantami v blizkych a dalkovych pohledech, e) historické zahrady a parky, doplikové
parkové-zahradni plochy a prvky, tvofici nedilnou soucést krajinného celku, nebo
historického prostiedi.

Cl 4 zase stanovuje podminky pro stavebni a dal§i Ginnost: Pro zabezpedeni ochrany a
regenerace pamatkovych zon se stanovi tyto podminky: a) pii pofizovani izemn¢ planovaci
dokumentace, musi byt vymezena a respektovana vhodna zakladni funkce pamatkovych zon
v prostorovém a funkénim uspoiadani uzemi, jakoz i zhodnocovana urbanisticka skladba
uzemi, b) vyuziti prostorti, ploch, uzemi a staveb v pamatkovych zénach musi byt v souladu
s jejich charakterem, architekturou, kulturni hodnotou, kapacitnimi a technickymi
moznostmi, c¢) veskeré upravy prostor, ploch, tzemi a staveb musi smétfovat k jejich
estetickému, funk¢nimu, technickému, kulturnimu a spolecenskému zhodnoceni s ohledem
na charakter pamatkovych zon, d) pii nové vystavbé, prestavbé a modernizaci musi byt
zohlednén charakter a méfitko zastavby a prostorové usporadani pamatkovych zon, rozsah
nové vystavby, prestavby a modernizace musi byt priméfeny pamatkovému vyznamu
jednotlivych casti pamatkovych zon.

Konkrétnim pfedmétem ochrany ve smyslu uvedené vyhlasky, je charakter, architektura,
detaily a povrchy, harmonizujici s charakterem stavajicich okolich staveb (véetné vyskové
hladiny); dale véetné prvki/detaili z klasickych materiald (dfevo, kov, sklo, omitkovina,
pohledovy beton, keramika) zpracovanych kvalitnim vytvarnym origindlnim zptisobem. Dale
pak doplitkové parkové-zahradni plochy a prvky, tvofici nedilnou souCast historického
prostredi.
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K podminkdm, kterymi MHMP OPP omezil provedeni ziméru zadatele, uvadi nasledujici
odtivodnéni:

Podminku ¢. 1 MHMP OPP stanovil: Maximalni vySka objektu by se mela z hlediska
pamatkové péce vztahovat i na technickd a technologicka zafizeni, ktera jsou vétSinou
umistovana na stfechach novostaveb. Tato vyska, vztahujici se k okolni historické i budouci
zastavbeé, by neméla byt prekracovana a je pro ur€ovani vysek dalsich novych staveb limitni.
MHMP OPP ve své rozhodovaci praxi pripustil i novostavby mirn€¢ vyssia iz tohoto divodu
v navaznosti na ,zasadu legitimntho ocekavani“ (vyjadfenou v § 2 odst. 4 zakona C.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, podle které je MHMP OPP povinen
dbat na to, aby priaté feSeni bylo vsouladu s vefejnym zajmem, a aby odpovidalo
okolnostem daného piipadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo
podobnych piipadd nevznikly nedtivodné rozdily) ptfipousti nyni navrZzenou vysku narozni
,,vezZové“ hmoty, nebot’ v minulosti pfipusténych pripadech se jednalo pravé o objekty
Hokalni vézové hmoty“ mnikoli ,hmoty podlouhlé linearni“. V minulosti piipusténé
novostavby prevysuji nyni limitni vySkovou hladinu dotc¢ené novostavby + 30,9 m (resp. +
284 m) i predevsim diky jiz zminénym ,provoznim technologiim™ na stfechach, jejichz
soucasna existence prokazuje, Ze jde o feSeni architektonicky i pamatkové nevhodné.
Z téchto divodi MHMP OPP pozaduje neprekracovat vysky stanovené v podmince zadnym
dalSim objemem.

Podminky €. 2, 3 a 4 byly stanoveny: Vzhledem k tomu, ze MHMP OPP potrebuje posoudit
vhodné a kvalitni detailni feSeni fasad, stfech i prostranstvi, ¢etné¢ vSech prvki, konstrukei,
materiall a povrchovych uprav, pozaduje ptedloZzeni podrobného a detailntho feSeni
veskerych Casti exteriéru novostavby. Z diivodu dodrzeni zasady pro stavebni a dal$i ¢innosti
(dle vySe uvedeného ¢l. 4), je tfeba posoudit kvalitu podrobného feSeni novostavby v ramci
jejtho okoli.

Zamyslend ¢innost se ma provadét na uzemi s archeologickymi nalezy a stavebnik ma tedy
jiz od doby piipravy stavby oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdejSich predpist, vici Archeologickému ustavu.
Stavebnik je povinen umoznit Archeologickému tustavu nebo opravnéné organizaci provést
na dotCeném uUzemi zachranny archeologicky vyzkum. Jeho zajiSténi je nutno projednat
v dostate¢ném predstihu pred zahajenim vykopovych praci a stavebni ¢innosti.

Podle § 29 odst. 2 pism. b), § 44a odst. 3 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve
znéni pozdéjsich predpist, § 136 odst. 1 a § 149 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjSich predpist, je toto zavazné stanovisko tkonem u¢inénym dotCenym organem

pro fizeni vedené stavebnim tradem.

Pouceni o opravné m prostiredku:

Proti tomuto zavaznému stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst. 1 spravniho

fadu podat samostatné odvolani, nebot’ tento ukon neni samostatnym rozhodnutim. Pokud
toto zavazné stanovisko znemoziuje vyhovét vySe uvedené zadosti, prisluSny stavebni urad



v souladu s ustanovenim § 149 odst. 4 spravniho fadu nebude provadét dalsi dokazovani a
zadost zamitne. AZ proti rozhodnuti pfisluSného stavebniho ufadu je mozné podat

odvolani, které¢ umozni, aby bylo v souladu s ustanovenim § 149 odst. 5 spravniho fadu
pfezkoumano toto zdvazné stanovisko.

Mgr. Jiii Skalicky
fedite] odboru

podepséno elektronicky

Rozdélovnik:
I. Doru¢uje se pravnické osobé prostiednictvim datové schranky
- r
II. Na védomi
OVys UMC Praha 8
NPU UOP PR
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