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ZAVAZNE STANOVISKO

Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen MHMP OPP), jako dotCeny orgén statni
pamatkové péle na uzemi hlavniho mésta Prahy vécné a mistné piislusny podle § 29 odst. 2

pism. b), e) zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisq,
posoudil Zadost spoluvlastnikii a vlastnika dot¢enych nemovitost: Go & Get, s.r.o.,

1CO 032 88 463, U Kamyku 284/11, 142 00 Praha 4, S

.
L
Y Strong & Confident, s.r.o., ICO 025 62 758, U Kamyku

284/11, 142 00 Praha 4 a Hlavni mésto Praha, ICO 000 64 581, Marianské namésti 2/2, 110 00

Praha 1, kterou podal: Mgr. Karel Stochl ICO 710 19 472 <R 67 24 Hostomice,

v zastoupeni na zakladé plnych moci ze dnii: 4. 9. 2018, 30. 8. 2018 a 3. 4. 2020 o vydani

zavarmého stanoviska

ve véci zmény stavby pred dokoncenim na nemovitostech €. p. 1433 na parc. €. 1919 a
pare. €. 2501, k. &. Nové Mésto, Je€na 9, Praha 2,

a které jsou v pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, prohlaSené nafizenim vlady
¢. 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaci v hlavnim méste Praze,

spoflivajici v upravach ulicniho a dverniho objektu (uli¢ni objekt — hotel s bytovymi
jednotkamiv 7. NP, dvorni objekt - bytovy diim), oproti zivazné mu stanovisku sp. zn. S-
MHMP 843661/2017 ze dne 22. 8. 2017, s nasledujicim vyctem zmén:

+0,000=23,190 m n. m. BPV

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1

Pracovi§té: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Kontaktni centrum: 12 444, fax: 236 007 157
1/19 E-mail: postat@praha.eu, ID DS: 48ia97h
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Uli¢ni objekt

¥

navySeni hiebene uliéntho objektu z20,650=233.840 m n. m. BPV nové na
+22,000=235,190 m n. m. BPV, posunuti polohy hfebene smérem do dvora a tiprava sklonu
uliéni stiesni roviny z 34° na 36°

nové v urovni 7. NP uli¢ni objekt: nové 2 bytové jednotky 2+kk a 3-+kk

uliéni stfesni rovina nové se 4 ks ateliérovych oken (diive 3 ks) o rozm&rech 1100 x 1900
mm, Clenéni na 6 tabulek, (detaily nedoloZeny)

zména tvaru pfistavovaného dvorniho traktu k uliénimu objektu — 1. NP nové rovna fasada,
od 2. do 6. NP pét odskakujicich zalomeni, okna narozni (ptivodné 2+2 zalomené hmoty od
1. NP do 6. NP a okna orientovana pouze na vychod v kratSich stranich ozubii), vybouréni
rezidui nosnych zdi dvorniho traktu a fasady, zdpadni &asti fasady je ptistavba dorovnéna na
Grovenl sousedni $titové stény objektu JeEna 548/7, na vychodnim konci fasada zachovana
rovnd a zména typu vyplni na soudobé,

sendvicova konstrukce fasady s hladkou omitkou v barvé $edo okrové, lankova treldZ a
truhliky na parapetech s popinavou zeleni (vykresové detaily fasady nedolozeny)

vySka dostavby dvorniho traktu 20,900=234,090 m n. m. BPV, resp. z +18,350 na 20,940
(okap), vySka ozubeného ustoupeni fasady z18780=231970 m n. m. BPV na
18,680=231,390 m n. m. BPV

stiecha 6. NP nepochozi — kacirek

7. NP mirn¢ okosena ,mansardova“ fasada — pasovy vikyt se sklonem stiechy 3°, fasada a
stfecha oplechovany piedzvétralym titanzinekem, pod hfebenem zachovan vrchlik

zména pozice vjezdu do objektu: nové v zapadni uliéni strané fasady, viezdova designova
AL vrata s ocelovymi plechy, dle PD (detaily nedolozeny)

technické feSeni chodnkového piejezdu nedoloZeno (dlazba, obrubniky, zména sklonu
chodniku)

vstup do dvorniho objektu v 1. vychodni ose uliéni fasady — dievéné kazetové dvefe,

(detaxly nedolozeny)

povrchove upravy stén verejneho interiéru domu (nedolozeny) ;

vybourani rezidui obvodového zdiva dvaént fasady-a dy-a- “7di Wieriho ‘tra %&raném’ stropi
povoleno drlve vydanymi ZS), nové zdivo monoliticka ZB konstrukce

o Mvniho tiiramenného schodiété a nosnych stén nahradou za nové ZB
z duvodu statlckych poruch, zibradli replky litinovych sloupkdi v&. Kotveni (detaily
konstrukci, povrchil a v¥plni nedolozeny)

vestavba dvou schodiSt’ v uliénim traktu mezi 1. NP a 2. NP, ve 2. NP hlavni domovni
schodi§té bez vstupu do chodeb

tprava dispozic dle PD: v uli¢nim traktu navy3eni potu mistnosti mezi 2. NP a 4. NP z5 na
6, ve 3. NP a 4. NP zalomena pficka v prostoru arkyfe uliéni fasady, v 5. NP vestavba
piiky/ delici zdi dvou jednotek na osu balkonovych dvefi (technické provedeni piistupu na
balkon nedolozeno)

detaily teSeni skladby, resp. dlazby balkonu do ulice nedolozeny

podlahy chodeb keramicka dlazba tl. 10 mm dle vyb&ru investora (detaily nedoloZeny)
vyména okennich vyplni uliéni fasady za autentické dfevéné Spaletové vyplng (detaily
nedoloZeny)

stavajici pivodni dekorativni kazetové desténi nefeseno

okna dvornich fasad Al's trojskly (detaily nedolozeny)
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centralni vstupni dvere do objektu repasovany (detaily nedolozeny)

nové dvere oddélené pro bytovou a hotelovou funkci, (detaily nedoloZeny)

kovani dle vybéru investora, zavesy standard TZK Polna

u vsech historickych povrchd a prvkid v ramei uliéni fasady navrzeny konkrétni barevnosti
(sondazni prizkumy nedoloZeny)

zruSeni venkovnich technologii na stfe§ uliéniho objetu, nové technologie vétSinové v 1. PP
a venkovni chladici jednotky pod stfechou uliéniho objektu — odvod tepla pies kominova
télesa

odvétrani nad rovinu stfechy kapotovano do formy kominovych téles bez natéru

veskeré technické prvky na stéeSe do barvy krytiny v€. oplechovani oken

klempitské prvky méd’

Dvorni objekt

zména tvaru dvorni fasady dvorniho objektu — 1. NP rovna fasada vyjma zapadni ¢asti
s jednim zalomenim, od 2. do 6. NP ¢&tyfi odskakujici zalomeni v zapadni cca poloving
pidorysu (piivodné fasdda rovna ve viech NP), zalomeni prosklend s okny s folii zamezujici
prihledu (bez upfesnéni), sendviCova konstrukce fasady s hiladkou omitkou v barvé Sedo
okrové, (detaily fasady ve vykresové ¢asti nedolozeny)

vySka hiebene z 19,650 nové na 20,500 =233,690 m n. m. BPV, zména vnitiniho ¢lenéni
oken vikyti, eliminace stfedniho proskleni stfechy zadni fasady

Dviir

stavebni jama zajiSt€éna mikroziporovou sténou a rozepfenymi pilifi tryskové injektaze,
konstrukce ,bilé vany*

v 1. PP (pod dvorem a dvornim objektem) 2 parkovaci zakladace pro 8 vozidel, nové navic
sklepni koje

nové oploceni dle stavajiciho, povrchova uprava Stukovou omitkou, hlava zakonéena ostie
palenymi plnymi cihlami

dlazba dvora detailné¢ nefeSena (material, velikost, zptisob kladeni, sparofez)

a vydava podle ustanoveni § 14 odst. 2 v souladu s § 14 odst. 3, § 44a odst. 3 zékona ¢. 20/1987 ,
Sb o statni pamatkové pédi, ve znéni pozdéj§ich predpist, toto zdvazné stanovisko podle §
149 ziakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé€jSich predpisi:

o

Provedeni navrhovanych praci vrozsahu predloZzené projektové dokumentace ,Stavebni
Upravy, pristavba, nastavba a dostavba objektu Je€na 9, €. p. JA33, kat. tzemi Nové Mésto, ¢.
kat. 1919 v souvislosti se zménou uzivani na hotel **** a bytovy dim®, kterou zpracoval: Ing.
Jan Javiirek, CKAIT 0004934, Atelier JL, ICO 160 754 63, U lipy 21, 150 21, Praha 5 v
01/2020 pro zménu vize mniho rozhodnuti a zménu stavby p¥ed dokoné¢enim, je z hlediska
zajmQ statni pamatkové péce pFipus tné za téchto zikladnich podminek:

1.

Bude zpracovana a MHMP OPP v samostatném spravnim fizeni pfedloZena detailni
dokumentace dvornich fasad obou objektil (konkrétni reference na materidly a barevnosti,
detaily oken a dvefi detaily umisténi a konstrukci balkoni, truhlkt a konstrukce pro
trelaze). V misté osy plivodniho schodi§tového rizalitu bude dvorni fasada uliéniho objektu
akcentovana vertikdlnimi prvky. Plechova stfecha dvorni pfistavby v 7. NP bude mit skion
7 az 10° a bude feSena v barvé palené stte$ni krytiny.

Bude zpracovana a MHMP OPP v samostatném spravnim fizeni predloZzena detailni
dokumentace nového domovniho tfframenného schodiSté: schodisté bude feSeno jako
tvarova replika ptivodntho, a to véetné dimenzi obvodového nosného zdiva, schodnice
budou kamenné ¢i povrchové upravené do imitace kamene véetné opracovani a detaili.
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Povrchy mezipodest budou obnoveny dle dochovanych reliktd &i archivni dokumentace.
Podhledy budou omitané, bez pouziti SDK konstrukei, $tuky obnoveny. Budou doloZeny
detailni vykresy nového zibradli véetné madla. Dale budou doloZeny detaily feseni
schodisté a povrchové tpravy stén a ve vstupni hale.

Ve 2. NP uliéniho objektu nebude prostor podesty domovniho schodisté feSen jako
pidorysné uzavieny od zbytku podlaZi bude zde ponechan princip priichodu do chodeb
sttedniho traktu. Upravené feSeni bude piedlozeno MHP OPP k posouzeni v samostatném
spravnim fizeni.

Socha sv. Jana Nepomuckého bude zachovéna, opravena a pevné ukotvena v interiéru
domovniho schodisté, pozice sochy bude doloZena v piidorysech schodi$té, viz podminka &.
2. Bude zpracovin a MHMP OPP v samostatném spravnim fizeni predloZen detailni
technologicky postup obnovy sochy (priizkum stavajictho stavu véetné fotodokumentace,
konkrétni polozky postupu praci véetné uvedeni technologické posloupnosti a pouzitych
materiakd).

Ve 3. a 4. NP nebude do prostoru arkyfe vestavéna kolma piika, arkyt jako celek bude
souCasti jedné mistnosti a stény budou rovné bez zalomeni Upravené feseni bude
piedlozeno MHP OPP k posouzeni v samostatném spravnim fizeni.

V 5. NP nebude realizovana piicka na osu dvouktidlych dvefi na balkon. Vstup na balkén
bude pouze zjedné mistnosti, stény budou rovné bez zalomeni. Upravené feseni bude
predloZzeno MHP OPP k posouzeni v samostatném spravnim fizeni.

Bude zpracovina a MHMP OPP v samostatném spravnim fizeni predlozena detailni
dokumentace ateliérovych oken, okna budou subtilni konstrukce s velikosti jednotlivych
poli cca 600 x 800 mm, otvirava pole budou umisténa ve spodni fadé a nebudou umisténa
vedle sebe. Ramy ateliérovych oken budou vystupovat nad stéeSni rovinu max. 70-100 mm
a budou v barvé stfesni krytiny. Ramy pevného zaskleni budou mit $itku do 55 mm. Bude
zpracovana detailni vykresova dokumentace ateliérovych oken v méf. 1:10 (pohled a fezy
véetné navaznosti na stfesSni plast, konstrukce ramt a barevnosti). Detailni dokumentace
bude zpracovana i pro stfe$ni okna.

Bude zpracovan a MHMP OPP vsamostatném spravnim fizeni predloZzen pasport
zachovanych truhlaiskych prvka (okna vé. parapetniho desténi, parapetni resp. Spaletové
desténi oken a arkyfe, dvefe a dveini oblozky, resp. desténi dveii) a detailni dokumentace
navrzenych Spaletovych oken ulini fasady v¢. desténi (v pozicich, kde je doloZeno), desténi
arkyfe a novych dvefi ve vefejném interiéru domu v méfitku 120 resp. 1: 10 dle typu a
velikosti vyplné (pohled a fezy), detaily 1: 5 a vietnd jejich predloh (historicka
fotodokumentace, archivni fotodokumentace). Nové vyplné budou vyrobeny tradiénimi
truhlafskymi postupy jako stylové kopie, ¢i u novych prvki analogie prvkid pivodnich a to
zmasivniho dfeva bez uziti typovych europrofili a eurodetaili (spoje provedeny na sraz,
tzn. bez drazky ve spojich profilli, eliminace kovovych okapnic a pakovych kovani u oken),
u dveii véetné kazetovych vyplni a profilované obloZky res. desténi $palety. Kovani bude
mosazné stylové dle dochovanych vzorGi ¢i analogii (olovy, pilolivy, klky), panty
s bambulovou krytkou dle dochovanych vzord. Distanéni pasky izoladniho zaskleni oken
budou v barvé vnitfnich rami. Osazeni izola¢niho dvojskla je mozmé pfi posileni profilu
ramu do hloubky, distan¢ni pasek izola¢niho zaskleni viech vypni bude v barvé vnitfniho
ramu vypln€. Zaskleni bude ¢iré, bez zabarveni a pokoveni.

Bude zpracovana a MHMP OPP vsamostatném spravnim fizeni predloZena detailni
dokumentace navrZzenych vjezdovych vrat a novych dvefi na fasadé uliéniho domu
v méfitku 1:20 (pohled a fezy) a detaily 1: 5 vEetné piesné specifikace tvarového feeni a
zplisobu osazeni (Gpravy Stukovych prvkil a osténi fasady v navaznosti na zménu typu
otvoru). Poutec novych vstupnich dveii bude oproti navrhu ziZzen a kazety upraveny, vse
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dle historickych analogii. Povrchova tprav vjezdovych vrat nebude leskla a volbou designu
materialu a barevnosti bude neruSivé korespondovat s fasadou. Dale bude doloZen navrh
krycich plecht sklepnich okének, plechy budou feSeny v barvé okolnich povrchl fasady,
tzn., nebudou ¢erné.

10. Bude zpracovana a MHMP OPP v samostatném spravnim fizeni pfedlozena detailni
dokumentace dlazeb ve vefejnych interiérech uliéniho objektu, dlazby balkénu do ulice a
dlazby dvora (sparoiez, detail klade¢ského planu, materidl, barevnost, resp. vzor, feSeni
sokli). Dlazby v uli¢nim objektu budou stylové slynuté ve stiepu, odvozené od dlazeb
v domé dochovanych ¢i analogickych dle slohového zafazeni domu.

11. Barevné feSeni vSech stavbou dotéenych plvodnich povrchd stén, resp. stropl vefejného
interiéru domu (vstupni hala a schodiStova hala) bude urceno na zikladé sonddZniho
prizkumu provedeného na povrSich pivodnich. Prizkum povrchii s barevnym feSenim bude
piedlozen MHMP OPP k posouzeni v samostatném spravnim fizent.

12. Bude zpracovana a MHMP OPP v samostatném spravnim fizeni pfedlozena detailni
dokumentace chodnikového piejezdu mezi vozovkou a vjezdem do domu. Obrubniky budou
zulové se zamkem, dlaZzba kamenna.

Odivodnéni:
Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpisti, byla dne 1. 4. 2020 podana opravnénou osobou Zadost o vydani zavazného
stanoviska k navrhu vySe uvedené zmény stavby pfedmétnych nemovitosti v rozsahu predloZené
dokumentace.

Zadost obsahuje nasledujici doklady a podklady:
- vypis z katastru nemovitosti

- kopie vypisu z obchodniho rejstiku

- kopie zivnostenského listu

- plné moci

- projekt identifikovany.

MHMP OPP pozadal dne 9. 4. 2020 Narodni pamatkovy Gstav, Gzemni odborné pracovisté v
Praze (dale jen NPU UOP PR), o zpracovani pisemného vyjadieni k predloZzenému névrhu v
zakonné Thité 20 dnli ode dne doruceni Zadosti o jeho vypracovani.

Dne 12. 5. 2020 Zadatel dophnil plnou moc k zastupovani ucastnika fizeni pro parc. ¢. 2501, k.
u. Nové Mésto.

Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 6 zikona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpist, bylo ve véci vydano pisemné vyjadieni NPU UOP PR &. j NPU-
311/29720/2020 ze dne 21. 5. 2020, které MHMP OPP obdrzel dne 21. 5. 2020. Ve svém
vyjadfeni tato odborna organizace povazuje navrhované price za vyloucené, m. j. s timto
odivodnénim, cit.: , Vjiz vvdaném pisemném vyjddieni (¢j. NPU-311/41268/2019) byla
uvedena kontinuita v rozhodovdni v dané véci ze strany NPU UOP PR. Zdrovern v ném byla
Fddné zduvodnéna hodnota objektu a zpochybnény zavéry priloZzenych posudkii i nedostatecnost
Stavebné historického posouzeni objektu (Miroslav Kroulik, Josef Holecek), které bylo
podklady...Navrh na prestavbu a novostavbu se neopird o zZadné objektivni nedostatky objektu.
Toto zduvodnéni vychdzi z jiZ vydaného vyjddreni, jehoz zavéry jsou stale platné.
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Zadost poddna jiz dne 24. 5. 2017 byla poddna stejnym Zadatelem jako aktudlni Zadost...Na
konciroku 2016 ¢i pocdtkemroku 2017 doslo k demolici dvorniho objektu. V roce 2017 nebyl
dle zadosti stav schodisté havarijni a bylo predpokladdno jeho zachovani...soucasnd 3ddost
vitbec neresi stav Femeslnych a uméleckoremeslnych prvkii v interiéru (zabradli) ¢i vypliiovych
prvkii (okna, dvere), které jsou misty torzalné, ale s dostatecnou vypovidajici uméleckou
hodnotou, zachovdny....Stav, ktery byl zaznamendn mistnim Setienim dne 11. 6. 2019, zastihl
objekt po receninich snahdch poskozeni interiéru. Od léta roku 2017, kdy je objekt priibéiné
pamdtkové monitorovan, nebylo zaznamendno Zddné ndsilné vniknuti do domu, nebyly
poSkozeny vstupni ani dvorni dvere. V objektu se pouze pohybovali pracovnici, kteri se do
objektu dostali legdlnim zpiisobem. Jejich ¢innost v interiéru nebyla zmapovina...NPU UOP
PR se domnivd, Ze zanedbdni péce o objekt v pamdtkové chranéném vizemi a jeho pFipadné
nedostatecné zabezpeceni, neni diuvodemprojeho odstranéni. Jednd se objektivné o divody,
které jsou Zadateli k pFitézi.

Realizovatelnost navrhovanych praci s podminkami v roce 2008 byla maximdlnim vistupkem
pamdtkové péce, aby mohl byt objekt transformovan na hotel, ale p¥itom byla zachovdna jeho
pamdatkovd hodnota, nebot prvotni ivahy smérovaly k celkové demolici objektu a novostavbé na
jeho misté. V odiivodnéni NPU UOP PRz 22. 4. a 3. 9. 2008 a v zdvazném stanovisku MHMP
OPP ze dne 30. 4. 2008 bylo mimo jiné uvedeno: ,,V domé jsou zachovdny pivodni stavebni
konstrukce, napf. konstrukce krovu nad ulicnim i dvornim kridlem, historické prvky
v interiérech a samoziejmé celd architektura priceli. Stavbu dotvdreji pivvodni kvalitni
Femesiné prvkyv interiéru véetné vypliovych prvkii na uliénich i dvornich fasaddch. Pouze
zanedbatelné mnozstvi prvkii je novodobych. Smyslem pamdtkové ochrany je zachovat nejen
puvodni stavebni konstrukce, ale i vétsinu kvalimich Femeslnych detaili jak v jejich
materialovém provedent, tak v pitvodnim detailnim i barevném zpracovdni. Soucasnému stupni
pozndni kulturniho dédictvi odpovida jeho ochrana. Dany objekt svymi vySkovymi, hmotovymi a
architektonickymi parametry odpovidd dobé svého vzniku, 2. poloviné 19. stoleti. Pravé stiet
riznych slohovych obdobi a jejich architektonického a tvaroslovného vyrazu, kontrast hmotovy i
vyskovy, je zdkladnim a charakteristickym znakem Prazské pamdtkové rezervace a tézistém
pamdtkovych hodnot, pro které byla zapsdna na seznam pamdtek UNESCO*. Z vyse uvedeného
je ziejmé, Ze toto zamitavé stanovisko NPU UOP PR je v ndzorové linii shodné Jjak s jiz
vydanymi vyjadrenimi NPU UOP PR, tak se zavaznymi stanovisky MHMP OPP, které schvdlily
Jjen stavebni upravy, pfi kterych mély byt zachovdny pitvodni stavebni konstrukce i vétiina
Femesinych detailii.

Nové navriend prestavba interiéri likviduje vétSinu historickych konstrukci i autentickych
Femesinych prvku. Méni se zasadnim zpiisobem objem i tvar objektu, zvlasté do dvora. Zcela
zniceno ma byt pivodni architektonické pojeti vnitini dispozicni struktury a provoznich vazeb.
Negativnim zpiisobem se zamér promitd i do parteru symetricky Feseného plasticky ¢lenéného
ulicntho  priceli dochovaného v pivodni podobé. Navrienymi tvpravami dojde k
architekionickému naruseni autentické podoby fasddy, ktera se dochovala z doby vystavby
objektu. VeSkeré navrhované zmény jiz nejsou Fadné odivodnény. Nejsou uvedeny Zddné
vypocty ¢i relevantni podklady statického charakteru, nejsou v pldnu zakresleny poskozené ¢dsti
schodisté ... Veskeré nosné konstrukce nevykazuji poskozeni. Pripadny technicky Spatny stav
schodisté neni divodem kompletni zmény dispozic, presunu schodisté do nové pozice a
celkového odstranéni dvorniho traktu ulicni budovy. Schodisté mize byt opraveno, pripadné
nove vystaveno ve stavajici pozici. Na uzemi PPR u objektil, které nejsou nemovitymi kulturnimi
pamdatkami, je zvldsté chranéna dispozice, podobavnéjsiho pldsté, stFecha a hodnotné umélecké
a uméleckoremesiné interiérové prvky ... V dlouhodobé neutéseném stavuje jediné fasdda, jejiz
opadané (i kamenné) prvky lze doplnit ¢i nahradit. Dvorni objekt, ktery byl odstranén bez
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védomi pamdtkové péce, miize byt znovu vystaven, pokud bude zachovana jeho vnéjsi podoba,
tedy sklon stfechy a umisténi okennich otvorii.

A s timto upozornénim, cit.:

» Upozornujeme, Ze dotéené uzemi mizeme klasifikovat jako vizemi s archeologickymi ndlezy ve
smyslu § 22 odst. 2 zdk. ¢. 20/1987 Sb., ve znéni pozdéjich predpisii. Proto je povinnosti
stavebnika jiz v dobé pFipravy stavby tento zamér ozndmit archeologickému vistavu AV CR
(http://api.archeologickamapa.cz/oznameni/0/) a umoznit jemu nebo oprdvnéné organizaci
provést v dostatecném predstihuveskerych zemnich praci zdachranny archeologicky vyzkum,
jehoz ndklady hradi stavebnik. Archeologické pracovisté vhodné pro tuto praci doporuci
Prazska archeologickad komise. O jejim ndzoru je mozno se informovat v archeologickém
odboru Ndarodniho pamdtkového ustavu v Praze, Na Perstyné 12, Praha 1, tel.: 234 653 307
(Dr. Lochmann). O podminkdch archeologického vyzkumu bude v dostatecném predstihu
uzavrena dohoda mezi stavebnikem a oprdvnénou organizaci (viz § 21-22 zdk. 20/1987 Sb.).

B

Stavebnimu wFadu bude predloZzeno pisemné potvrzeni o provedeni archeologického vyzkumu.

Zadateli byla analogicky podle § 36 odst. 3 zakona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni
pozdéj§ich pfedpist, pfed vydanim zivazného stanoviska ve véci dana moZnost vyjadfit se
k podkladim zavazného stanoviska.

Zadatel této moznosti vyuzil dne 10. 6. 2020. K podkladim uplatnil namitku, cit.: ,...S
vyjadienim Narodniho pamdtkového ustavu jsme byli spravnim orgdnem radné seznameni,
zevrubné jsme jej prostudovali a konstatujeme, Ze sjeho obsahem v celém rozsahu
nesouhlasime, a to jak s ndzorem, Ze zamyslené prdace nejsou v souladu se zdjmem ochrany
kulturné historickych hodnot predmémého objektu, tak i s odiivodnénim, respektive s celou
strukturou vyjadreni. Uvodem ticastnik Fizeni konstatuje, Ze nadepsané pisemné vyjddrent
Ndrodniho pamatkového ustavu postrdda nalezZitosti Fadného pokladu do sprdavniho Fizeni a Ze
je konstruovdno tak, zZe jej ze spravniho pohledu za plnohodnotny podklad ani povazovat nelze.
Vyjadreni sice obsahuje vyrok, Ze zamyslené prdace nejsou v souladu se zdajmem ochrany
kulturné historickych hodnot predmétného objektu, avsak témér postrédd odivodnéni. NPU zde
totiz predevsim odkazuje na své starsi pisemné vyjddieni &j. NPU 311/41268/2019 ze dne 27.6.
2019, které bylo vypracovdano k odlisné Zddosti, jez vsak byla ucastnikem z Fizeni staZena, a to
mimo jiné i na zdkladé wnékterych vytek NPU a MHMP OPP k tehdy predlozenému a
posuzovanému zaméru. Toto minulé vyjadreni bylo vypracovano k Zddosti s odlisnym obsahem a
pro nyni jiz ukoncené spravni Fizeni a nemiize byt v tomto Fizeni tedy pouzito. Ucastnik Fizeni na
né nemuze reagovat a ani sprdvii orgdn je nemiiZe pri svém posuzovani zohlednit. I pokud by se
tento obsah nelisil, byl by presto NPU povinen argumentaci z minulych pisemnych vyjddieni do
vyjddreni k aktudlni Zddosti znovu zahmout, jinak by zustala mimo dosah spravniho posouzeni.
NPU pritom dokonce ani nepopisuje rozdil mezi obsahem soucasné a minulé zddosti, obé
sddosti nikterak neporovnal a nevyhodnotil tedy objektivné. Ucastnik Fizeni se proto miize a
hodla vyjadrit pouze k argumentaci v nadepsaném vyjddieni skuteéné obsaZené. Vzhledem
k tomu, Ze vyjadreni neni spravnim rozhodnutim, nema ani obligatorni strukturu a jasné
ziretelné grafické rozliSeni na cast vyroku a odivodnéni, proto ucastnik Fizeni odkazuje na
nadpisy zde obsaZené.

V édsti nadepsané Technicky stav objektu a dotéenych konstrukci na s. 3 nahore NPU uvadi:
,» Objekt je dlouhodobé neobyvan, ale jeho stav neni havarijni. Zakladni dispozice je zachovana.
Poskozené konstrukce (nap¥. schodisté) se daji opravit (doplnit). Vypliové prvky Ize zachovat,
pFipadné vytvorit jejich kopie. Objekt neni extrémné zavihéen.* Takto zjednodusujici
charakteristika technického stavu objektu je zjednoduSend, zavadéjici a laickd, konstatovand
zjevné na zdkladé prohlidky objektu, nikoli v§ak na zakladé odborného prozkoumani skutecného
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stavu objektu. Vypliiové prvky v interiérech zachovat nelze, kromé jediného pripadu, pozdné
barokni sochy v nice ve dvorni sténé schodistového télesa, kterd byla pro vandalské radéni
nedostupnd. Jinak vétsina prvki byla z objektu odnesena nebo natolik poskozena, ze je jejich
zachovaniv pivodnim materidlu, tedy oprava, neproveditelnd. Tuto skutecnost na fotografické
dokumentaci dokldda i stavebné historické posouzeni (Holecek, Kroulik 2019) a in situ si je
miiZe ovéFit i sprdavni organ. Uvedené posouzeni jev nadepsaném vyjddreni NPU na s. 3 dole
napadnuto, aviak bez argumentace. Ta je dle vyjddFeni obsazena ve vyjadieni minulém (cj.
NPU 311/41268/201 9), jez vak neni podkladem v tomto Fizeni. K tomu vcastnik podotykd, Ze
dotceny elabordt je nazvdn stavebné historickym posouzenim, coz je redukovand forma stavebné
historického priizkumu bez nékterych ndlezitosti. Ucastnik Fizeni ani zpracovatelé tento elabordt
za stavebné historicky priizkum nevyddvali. Ti zdroven v tivodu jeho format zdivodnili: |, Vyjma
zboFeni dvorniho domu az do dnesni doby nebyly v objekiu provedeny Zddné rozsdhlejsi
stavebnizdsahy. Diimje ovSem velmi tézZce poskozen ndsledkem letité nevidrzby a devastacniho
pusobeni bezdomovcii, v jehoZ diisledku témé¥ zcela zaniklo vnitini vybaveni a byly poskozeny i
nékteré nosné konstrukce. Pro zretelnou vypovidaci hodnotu byl modifikovdn standardni formdat
stavebné historického prizkumu. Plany vyhodnoceni vyvoje stavebnich konstrukci nebyly
vypracovdny, nebot’zkoumany objekt neprosel vyznamnymi prestavbami; tyto pldny by zdroveri
nedokdzaly zachytit nynéjsi stav jeho devastace. Naopak témata historického urbanismu a
stavebniho vyvoje jsou zpracovana velice podrobné a spise nadstandardné, podobné jako
zevrubna fotodokumentace objekiu.” Vzhledem k pFedmétu Zadosti je tento elabordt dostatecny,
skutecnost, Ze nebyla vypracovana napriklad archivni reSerSe k predchozimu zaniklému objektu,
nahrazenému novostavbou, je legitimni: v objektu neziistaly Zddné poziistatky konstrukci
z tohoto objektu.

Konstatovaniv casti Zduvodnéni na s. 3 dole: ,,Nebyl zpracovdn ani ... stavebné historicky
priizkum... *, nelze chdpat jako nedostatek Zadosti: Zadatel nemd ze zdkona povinnost stavebné
historicky priizkum, zejména u stavby, kterd neni kulturni pamdtkou, vypracovat. Bylo viak
z inciativy Zadatele zpracovdno dostatecné stavebné historické posouzenti, a to za situace, kdy
sprdvni orgdn zpracovani stavebné historického priizkumu pri zédném z predchozich Fizeni
nevyzadoval. Zjevné nepravdivy je i v textu vyjddreni ndsledujici vyrok: ,, Navrh na prestavbu a
novostavbu se neopird o Zddné objektivni nedostatky objektu*. Uplny zdnik
uméleckoremeslnych prvku, tézké poskozeni domovniho schodisté (jak doklidd statické
posouzent stavu konstrukci schodisté, vypracované spolecnosti ALSTON spol. s.r.o., ze dne 22.
11. 2018, kteréje prilohou tohoto dopisu) a plosny zdnik podlahovych krytii je objektivnim
nedostatkem zcela zjevnym. Dochovand oknajsou povétSinou nepiivodni, se systémem otevirdni
odli§nym od puvodniho FeSent, pFicemz jejich nejvyznamnéjsi soucdst, dnesni vnéjsi okna do
ulice pochdzeji evidentné az ze 2. poloviny 20. stoleti, jsou to primérné dobové repliky a Zddné
hodnoty nejevi. K puvodnimu rFeSeni vné oteviravych oken se mimochodem icastnik
v posuzovaném navrhu vraci.

V éasti Zdivodnéni na s. 4 NPU ddle vyvozuje zaveéry o dobé poSkozeni interiéru objekiu
v neddavné dobé i o tom, kdo kdy do domu vnikl. Takové posouzeni mu viak neprislusi. Uéastnik
Fizeni se k této Casti vyjadieni vyjadiovat nehodld, pouze trvd na tom, Ze nese biemeno velké
devastace domu z dob predchozich majiteli.

K ndsledujici citaci pisemného vyjddieni NPU a zdvazného stanoviska OPP MHMP z roku 2008
ucastnik fizeni doddvd, Ze zde uvddeéné predmeétné hodnoty v obdobi cca 12 let zanikly, a to
nikoliv jeho pricinénim. Je zjevné, Ze stav kulturné historickych hodnot bude muset byt
vyhodnocen znovu v souvislosti s predmétnou Zddosti, kterd je mimo jiné reakct na tento stav.
Ucastnik ddle doddvd, ze je viastikem objektu od konce roku 2016. Od té doby provedl
nezbymé udriovaci prdce na zakladé opakovanychvyzev od stavebniho viadu Praha 2 (zejména
provedend opatieni proti zatékdni — provizorni oprava strechy, fixace a odstranéni
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nesoudrinych casti fasady a vims, zabezpeeni proti vniknuti neoprdavnénych osob ad.) a zacal
pFipravovat findlni projekt vyuZiti projektu pro konkrétniho ndjemce, ktery se bohuzel
opakované zménil. Nynéjsi variantaje findalni, predpoklada se, Ze jeji realizace zapocne jesté
v tomto roce.

V dalsim textu v predposlednim odstavci Zdivodnéni na s. 4 se NPU vyjadiuje k dopadiim
posuzované Zadosti na dotéeny objekt. Ke zde uvedené argumentaci ucasinik Fizeni namitd
ndsledujici: Tvar objektu smérem do dvoraje modifikovan do klidnéjsiho FeSeni, jak je zjevné
z porovnani této Zadosti a schvdleného predchoziho FeSeni, které ma jiz i platmé stavebni
povoleni. Asymetrie ulicniho pruceli na urovni prizemi dand vybudovanim vjezdu do gardzi byla
JiZ soucasti vSech predchozichFeSeni schvdlenych sprdavnim orgdnem na useku pamdtkové péce
vroce 2008 a 2009. Tyto ndvrhy jsou spravnimu orgdnu ze spisové dokumentace k ép. 1433
znamy. Novostavba domu ép. 1433 nebyla v 60. letech 19. stoleti stavéna s prujezdem, nebot’
v dobé vystavby byl projektovany dim soucdsti spolecné majetkové drzby se sousednim domem
Ep. 548, ktery mél viastni vjezd do dvora, jez byl pro oba objekty spolecny. Po zbourdni tohoto
domu na pocdtku 20. stoleti vznikla najeho misté novostavba a dviir byl rozdélen. Dotéeny diim
¢p. 1433 timztratil moZnost obsluhy dvora. Asymetrizace ulicniho parteru je tedy oduvodnéné
schvdlenym FeSenim, které neni Zddnym novym rysem projektu. Ucastnik Fizeni je presvédcen, Ze
nyni navrzeny posun viezdu do krajni osy pod rizalit, je spise FeSenim kompoziéné vhodnéjsim,
které navic prinasi méné invazivni vstup do parteru objektu a zachovdvd o jednu okenni osu
navic, oprotijiz povolenému reSeni. Nepravdivé je rovnéz tvrzeni, ,,ze navrienymi ipravami
dojde k architektonickému naruseni autentické podoby fasddy, kterd se dochovala z doby
vystavby objektu. ** Tato fasdda byla vyrazné proménéna na pocdtku 20. stoleti, kdy byl pred
puivodni priiceli pristavén centrdlni rizalit, jak je doloZeno v dodaném stavebné historickém
posouzeni.

Dalsi édst vyjadieni NPUna s. 5 nahore se tpkd uméleckohistorického zhodnoceni viivii na
FeSeni dotceného objektu. Cilem vyjddreni ucastnika neni vést uméleckohistorickou polemiku,
zejména pokud nesouvisi s obsahem Zddosti. Nicméné slohem historizujictho domu je tudorskd
neogotika, slohovy projev priznacny pro dobové erdrni stavby rakouského mocndvstvi. Je
primym inspiracnim zdrojem jisté silnéjsim nez ve vyjadreni uvddéné studium praZské
stiredovéké gotické produkce. Dispozicni FeSeni domu vyplyvalo rovnéz spise ze skutecnosti, Ze
zde nebylo potrebné osadit prijezd, a tudiz bylo mozné postavit trojtrakt se stredni chodbou.
Uvadeény druhy Kudldckiv diim v ulici Na PoFici je pavlacovy.

Ucastnik Fizeni viak odmitd ndsledujici tvrzeni ve vyjddieni NPU: , Objekt ép. 1433 patii mezi
ojedinéle intaktné dochované doklady novogotického typu Fadové architektury. Diim, v némz
chybi uméleckoremeslné prvky, ktery ma znicené domovni schodisté natolik, Ze nemiize byt
v materidlu zachovdno, neni ojedinéle intakmim dokladem. Tim je jiny Kudldckuv diim: cp.
1061 v ulici Na PoFici. Uéastnik Fizeni se pozastavuje i nad tvrzenim ¢i slovnim spojenim ve
vztahu k predmétmému domu: ,, I kdyz neni vyslovné uvedenv seznamu kulturnich pamatek ...
Dunvstavba je bud prohldSenou kulturni pamdtkou, anebo neni. ProhldSeni ¢i (v predchozim
historickém obdobi zdpis) predchdzelo spravni Fizeni, v némz se o hodnotdch domu ve vztahu
k institutu kulturni pamdtky rozhodovalo, vyslovné uvadéni seznamu je tak ve véci zcela
nepodstatné a matouci. A dim kulturni pamdtkou fakticky nikdy prohldsen nebyl. Redlné se na
diim z hlediska pamatkové péce vztahuje tedy pouze plosna pamdtkovd ochrana v rdmci
pamdatkové rezervace hlavniho mésta Prahy, nikoli adresnd ochrana objektu, prohldseného za
kulturni pamdtku. Pokud se tykd ve vyjddieni NPU ddle uvidéného zachovdni sporych zbytkii
detailu, ucasinik Fizeni je samoziejmé pripraven ve véci prijmout podminky sprdvniho orgdnu.
SHRNUTI VYJADRENI UCASTNIKA RIZENI: Ucasmik Fizeni se domnmivd, ze ve véci
nedostatkii pisemného vyjddieni NPU argumentoval jiz dostatecné a prechazi k zavérecnému
shrnuti.



10/19

Ucastnik Fizeni md za to, Ze prokdzal, Ze vyjddieni Narodniho pamdtkového ustavu v ramei
zakonem mu stanovenych povinnosti ve skutecnosti neposoudilo projedndvanou véc z pohledu
odborné slozky stami pamdtkové péce adekvdamé. Nesezndmilo se dostatecné se
skutecnou historickou vrstevnatosti i skutecnym stavem objektu. Ddle ma nicastnik za to, Ze
prokdzal, Ze odmitnuti ndvrhu nebylo nalezité odivodnéno. Zménové upravy od posledniho
zavazného stanoviska nebyly konkrétmé vyhodnoceny. Odborné vyjddreni ddle zdmérné
pominulo, respektive , eufemicky opsalo “ velmi neutéseny stav objektu, ktery je sprdavnimu
organu zndm, a ktery byl ditvodem schvdleni Fady iiprav orgdny pamdtkové péce od roku 2008
(zdvaznd stanoviska ¢j. 232147/2008, &j. 444280/2008 a ¢&j. 242872/2009). Tyto nedostatky
argumentace NPU jsou ziejmé z jeho textace samé i ze skutecného stavu objektu, ktery je
zdokumentovan a je ovéFitelny. Z vySe uvedené argumentace ucastnika jakozto i z predlozené
dokumentace samé a z dosavadnich sprdvnich Fizeni je ziejmé, Ze predloZeny navrh neni
v rozporu s rezimem ochrany PPR. Pouze dotvdri jiz schvdlené projektové resent, a to pri
rehabilitaci vnéjsiho vzhledu jeho ulicniho plasté. Ze v§echvyse uvedenych divodii ma icastnik
Fizeni rovnéz za to, Ze doloZil navrhem samotnym i timto vyjddrenim, Ze predmétny ndavrh
odpovida parametriim plosné pamdtkové ochrany v ramci Pamdtkové rezervace v hlavnim
mésté Praze a napomiize pozitivné rehabilitovat zchdtraly, a predeviim dlouhodobé velmi
poniceny objekt. Bremeno ndpravy tohoto stavu nese Zadatel, ktery oviem stav objektu
soukromého zdjmu a v daném pripadé by takovou rovnovdhu nepredstavovala doslovnd
rekonstrukce stavu objektu ke stavu po roce 1860, kdy byl postaven, jak NPU naznacuje
v textaci vyroky o moZnosti porizeni napriklad kopii vypliiovych prvkii. Presto si Zadatel troufd
tvrdit, Ze alespon jejich cdst, zejména oken do ulice, bude po realizaci ndvrhu vhodnéjsi nezli
soucasné reSeni. Proto zddd spravni orgdn, OPP MHMP, aby ve véci zpracované a vyse
oponované odborné vyjadieni NPU neakceptoval, vydal kladné zavazné stanovisko a stanovil
v souladu s ustanovenim pamdtkového zdkona podminky pro realizaci stavby. Ucastnik Fizeni je
pFipraven je prijmout.

Jako piilohu doloZil Zadatel: Statické posouzeni stavu konstrukci schodisté budovy &.p. 1433,
Je¢na 9, Praha 2 — Nové Mésto, Stanovisko projektanta statické &asti, vypracované spole¢nosti
ALSTON spol. s r. 0., ze dne 22.11.2018.

Dne 22. 9. 2020 Zadatel upfesnil podani o vizualizace fasad dvornich &4sti staveb.

Uplatnéné namitky a ndvrhy MHMP OPP akceptuje. Pfedmétem piedloZzené projektové
dokumentace (dile jen PD) je zména stavby pred dokonéenim, kdy k piestavbé objektu bylo
vydano nékolik zavaznych stanovisek MHMP OPP od roku 2008 do roku 2017, viz jejich tplny
vyCet v textu nize, ktera obsahovala i dostavbu dvorni fasady a nastavbu domu, stavebni apravy
dvorniho objektu, pohloubeni dvora, vyménu vSech stropl za Zelezobetonové a ziizeni nového
vjezdu do domu z ulicni fasady, resp. zfizeni nového vstupu na uliéni fasadé a dali dispoziéni
Gpravy stavby jako celku. Dale ktémuz a novostavbé dvorniho objektu (na misté diive
zaniklého) bylo jako posledni vydano ziavazné stanovisko MHMP OPP sp. zn. S-MHMP
843661/2017 ze dne 22. 8. 2017, kde MHMP OPP v upraveném projektu akceptoval stavebni
Gpravy uli€niho objektu spojené, m. j. s vybouranim nékterych nosnych zdi &i jejich &asti,
vyméné krovu, redesignem dvorni fasady uliéntho domu a novostavbu konstrukéng
Zelezobetonového dvorniho objektu v upravené formé se sedlovou stiechou a vikyfi (namisto
diive odsouhlaseného plochostropého feSeni). K tomuto projektu bylo vydano stavebni povoleni
Odboru vystavby Prahy 2 ¢j. OV/178969/2018/Mach ze dne 20. 11. 2018. Nyni je predkladina
zména stavby pied dokoncenim, ktera obsahuje redesign fasad a navySeni hiebenii stiech a daii
stavebni Gpravy dle vy¢tu v popisu praci viz vyse.
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Ve véci tvrzeni NPU UOP PR, Ze dodrzuje kontinuitu resp. cit.: , ndzorovou linii“ svého
rozhodovani i rozhodovani MHMP OPP, uvadi MHMP OPP, Ze vySe uvedené zasadni stavebni
prace na objektu byly vletech 2008 a 2009 akceptovany na zikladé kladnych pisemnych
vyjadieni NPU UOP PR, kterd navrhy hodnotila vzdy za podminek. Negativni stanovisko NPU
UOP PR bylo az k navrhu z roku 2017, MHMP OPP prace akceptoval za podminek. Pisemné
vyjadieni, na které ve svém odivodnéni odkazuje NPU UOP PR, konkrétng &.j. NPU-
311/41268/2019 ze dne 27. 6. 2019, bylo vydano pro potieby spravniho fizeni vedeného pod sp.
zn. S-MHMP 917563/2019 a zivazné stanovisko nebylo k tomuto podani (ve stupni studie)
vydano, protoZe zadatel vzal svou Zadost zpét. K takovémuto podkladu tedy nelze v aktualnim
spravnim fizeni ze strany MHMP OPP prihlizet. V souladu s § 2 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdégich ptedpisti, spravni organ, tedy MHMP OPP, db4, aby zavazné
stanovisko v kazdém jednotlivém konkrétnim piipadé bylo v souladu s vefejnym zdjmem a aby
odpovidalo okolnostem daného piipadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych
nebo podobnych pripadi nevznikaly nediivodné rozdily. Z takto vyjadiené zisady legitimniho
ocekavani musi MHMP OPP vychazet pfi rozhodovani konkrétnich véci. P¥i posuzovani zasahi
na konkrétni nemovitosti musi vzdy brat MHMP OPP v tivahu i jeji kulturni hodnoty, historicky
vyvoj a umisténi (kulturni pamatka, pamatkova rezervace, pamatkova zona, ochranné pasmo), z
Cehoz pak vyplyva i stupeni a pfedmét ochrany v daném konkrétnim ptipadg, a tedy i posouzeni
MHMP OPP v zivazném stanovisku.

Ve véci vyhrady NPU UOP PR k nedolozeni stavebng historického prizkumu MHMP OPP
uvadi, ze v ramci zmény stavby pied dokonCenim neni tento poZadavek jiz relevantni, protoze
smérodatné zdsahy do objemu a obsahu stavby jiz byly projednany v minulych spravnich
fizenich a vyhotoveni Gplného SHP by na posuzovani nyni navrzenych praci jiz nemélo vliv,
nicméné¢ dale MHMP OPP uvadi, Ze doloZené stavebné historickym posouzeni, coz je
redukované forma stavebné historického prizkumu bez nékterych naleZitosti, a které jak Zadatel
uvadi ani zpracovatelé za stavebné historicky prizkum nevydavali, je pro posouzeni navrhu
svym obsahem zcela dostate¢né aZ nadstandardni. Posouzeni uvadi veSkera relevantni data
k objektu, osvétluje urbanismus mista i divod vzniku feSeni domu bez vjezdu, je doloZena
archivni planova dokumentace i fotograficka dokumentace zachycujici diim pfed prestavbou
vroce 1911, fotodokumentace stavajictho stavu a vyhodnoceni. Toto posouzeni je tedy pro
potieby posouzeni zaméru vice neZ dostaujici a MHMP OPP k nému nema namitek.

Ve véci vyhrady k vyméng oken NPU UOP PR pravdépodobné opomenul fakta uvadéna v
dolozeném stavebnéhistorickém posouzeni a to, Ze okna byla jiz na objektu v minulosti jiz
Castené ménéna, nyni je navrZzen navrat k pivodnimu tvaroslovi prvki, coz MHMP OPP
naopak viti a dale vyména oken byla akceptovana i v jiz dfive vydanych zavaznych
stanoviscich MHMP OPP. Cast okennich vyplni je jiz novodobych, vétsina je technicky dozila.
Ve véci vyhrady NPU UOP PR k odstranéni dvorniho objektu MHMP OPP uvadi, 7e k
provedeni novostavby (na misté plivodntho dvorniho objektu) vydal MHMP OPP vyse uvadéné
zivazné stanovisko sp. zn. S-MHMP 843661/2017, v némz vyjadfil piipustnost této stavby
z hlediska zajmi statni pamétkové péce. Podkladem tohoto zdvazného stanoviska bylo pisemné
vyjadieni NPU UOP PR &. j. NPU-311/46009/2017 ze dne 30. 6. 2017 (dorudené MHMP OPP
dne 3.7.2017), vnémZ je na strané 2 uvedeno, Ze historicky dvorni objekt byl v minulosti
zbofen a navrzena je vystavba moderniho Zelezobetonového objektu. Je tedy zjevné, z¢ NPU
UOP PR je tento fakt znam a mél by k nému tedy objektivné ptihlizet v ramci posuzovani nyni
feSené PD. MHMP OPP ve véci odstranéni objektu informoval NPU UOP PR o skutkové
podstaté sd€lenim sp. zn. SSMHMP 303829/2019 ze dne 17. 7. 2020.

MHMP OPP déle akceptuje namitky G¢astnika fizeni na obsah a formu pisemného vyjadieni
NPU-311/29720/2020, protoZe toto neobsahuje fadny popis zamyslenych stavebnich uprav,
popis je zkratkovity, nestrukturovany a bez uvedeni explicitniho vy¢tu stavebnich praci, kterymi
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je feSena zména stavby pred dokoncenim, popis je ukonlen, cit.: , Strucné: Ze stdvajiciho
ulicniho novogotického domu ziistane zachovdna v podstaté jenjeho fasada. Dvorni objekt jiz
zbourdn. Na jeho misté novostavba.* Déle odivodnéni, i pres fixni modul pisemnych vyjadieni
NPU, postrada piehlednou strukturu, de facto se stale opakuje popis objektu a jeho poskozeni se
subjektivnim vyhodnocenim stavu konstrukci, pfedev§im z hlediska statiky objektu a ni¢im
nepodloZzenymi invektivami vi¢i Zadateli Dale je uveden popis vyvoje vedenych spravnich
fizeni z minulych let jak ze stany NPU UOP PR, tak i MHMP OPP, oviem zde se zavadgjicimi
informacemi k jejich obsahu (opomenuti faktu, Z2 MHMP OPP jiz vétSinu nyni navrZenych
resp. nyni pfepracovanych stavebnich praci v minulosti jiz akceptoval).

NPU UOP PR uvadi, 7e nejsou uvedeny Zadné vypocty &i relevantni podklady statického
charakteru a nejsou zakresleny poSkozené &asti schodisté, ale soucasti predlozené PD je i
konstruk¢né stavebni feSeni s veSkerymi vykresy a vyména stropii byla jiz MHMP OPP
akceptovdna v rdmci minulych spravnich fizeni. Zde MHMP OPP na vrub Zadatele upozoriiuje,
Ze pfi vyméné stropd bylo v minulych PD dokladovano zachovani pfi¢ek uliéniho traktu, coZ je
ovSem technicky ne zcela redlné provést, pokud bylo schvédleno odstranéni viech podlah, nyni
ptedlozena PD jiz tento bod doklada evidentnd. K namitce NPU UOP PR na zakresleni
poSkozeni schodist€ MHMP OPP uvadi Ze takovyto podklad neni v ramci projednidvaného
stupné standardnim podkladem a MHMP OPP je technicky stav konstrukci domu jako celku, a
to i véetn& dotdeného schodi§td znam z prohlidky objektu, které se udastnil i NPU UOP PR
vroce 2019 a MHMP OPP dile vroce 2020 v ramci nyni podané Zadosti. Schodi§té je zcela
zbaveno zabradli a vykazuje vysokou miru mechanického poskozeni véetné statickych trhlin na
licové (stupnice schodnic) a predevS§im rubové strand, coZ potvrdil i Zzadatelem doloZzeny
staticky posudek vypracovany Ing. Janem Sulcekem, autorizovanym inZenyrem pro statiku a
dynamiku staveb, CKA 0005043, kde bylo konstatovano, Ze schodists nespliuje pozadavky na
mechanickou odolnost a stabiltu. MHMP OPP tento odborny ndzor akceptuje a k nahradé
schodi§té stanovil pfislusnou podminku véetné zachovani barokni sochy v jeho prostoru.

Dale NPU UOP PR nepopsal, ani nevyhodnotil redlné zmény vySek stavby, zmény designu
fasad, ani nepopsal daKi (zménové) préce, které jsou nové navrhovany oproti diive vydanym,
resp. poslednimu vydanému zdvaznému stanovisku sp. zn. S-MHMP 843661/2017 ze dne 22. 8.
2017. V popisu NPU UOP PR uvadi, 7e objekt ma 5 NP, ve skutednosti ma objekt ale jen 4 NP.
MHMP OPP konstatuje, Ze nedostatecné odiivodnéni ve véci konkrétniho popisu navrhu praci a
konkrétniho odiivodnéni k nim pfedstavuje vaznou vadu pisemného vyjadieni odborné
organizace statni pamatkové péce podle § 14 odst. 6 zikona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozd&jsich predpist, jak vyplyva z odiivodnéni rozsudku Krajského soudu v Usti
nad Labem, pobocky Liberec, sp. zn. 59 Ca 59/2005-32 ze dne 20. 6. 2006. , Vyjddreni
organizace statni pamadtkové péce by mélo byt ve svych zavérech odivodnéno tak, aby bylo
zjevné, jak je naplnén smysl zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Lze v tomto sméru analogicky poukdzat na ust. §§ 34 a 36 sprdvniho fdadu o
znaleckém dokazovani, ale i na ust. § 13 vyhldsky Ministerstva spravedlnosti &. 37/1967 Sb.,
nebot znalecky posudek (tedy i odborné vyjadieni) musi obsahovat pasdz o tom, jak k danym
zavérim pristusny odbornik dospél, je-li to s pFihlédnutim k povaze véci oditvodnéné. * MHMP
OPP je ze zikona povinen si pfed vydanim zavazného stanoviska opatfit jako obligatorni
podklad pro rozhodnuti pisemné vyjadieni piislusné odborné organizace statni pamatkové péce,
tedy NPU UOP PR. Toto pisemné vyjadfeni musi byt soudasti spisu jako dikaz. MHMP OPP
s timto dikazem naklada jako s jakymkoliv jingm podkladem pro vydani zavazného stanoviska
a pii hodnoceni téchto podkladi je povinen fidit se zasadou volného hodnoceni dikazi. Aby
v8ak pisemné vyjadieni odborné organizace statni pamatkové péce bylo spolehlivym podkladem
pro vydani zivazného stanoviska, musi v ném odbornd organizace dostate¢né pojednat o tom,
jak se zamyslené prace dotknou hodnot, jeZ je tfeba zachovat, a své zavéry musi nalezite
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oddvodnit ve vztahu knavrhovanym pracim. MHMP OPP shledal, ze pisemné vyjadieni
nevyhovuje uvedenym kritériim a piné se s nim neztotoznil.

MHMP OPP, ktery zadost posoudil, se neztotoznil s pisemnym vyjadfenim NPU UOP PR s tim,
7e provedeni praci, uvedenych v pfedlozeném navrhu, je z hlediska zajmi statni pamatkové
péce pripustné za podminek, uvedenych ve vyrokové ¢asti zavazného stanoviska.

Na prace uvedené ve vSech podminkach je tieba nahlizet jako na prace dale pfipravované, které
budou posouzeny z hlediska zajmi statni pamatkové péce ve smyshi § 14 odst. 2, 7 zakona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci ve znéni pozdéjich predpisi, MHMP OPP
v samostatném spravnim fizeni Vybér vhodného a kvalitniho tvarového, materidlového a
barevného feSeni je dileZitym a sledovanym predmétem zajmu statni pamatkové péce, ktery se
spolupodili na vyrazu architektury nemovitosti. Reseni, jehoZ posouzeni MHMP OPP vyzaduje,
je vyznamné z hlediska zajmi chranénych statni pamatkovou péci, nemusi vSak byt vyznamné
z hlediska zajmi chranénych stavebnimi predpisy a proto, za ulelem zajiSténi naleZitého
posouzeni, stanovil MHMP OPP vySe uvedené zakladni podminky.

Nemovitosti €. p. 1433 na parc. €. 1919, k. . Nové Mésto, Je€na 9 a parc. €. 2501, Praha 2, se
nachazi v pamatkové rezervaci v hL m. Praze, ktera je od roku 1992 prohlaSena za pamatku
svétového kulturntho dédictvi UNESCO, a je chranéna dle citovaného zakona a nafizeni viady
€. 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaciv hlavnim mést€ Praze (dale jen PPR).

Predmétem paméatkové ochrany jsou na tizemi PPR, kromé prohlaSenych kulturnich pamatek
rovnéZz stavby a plochy, které nejsou nemovitymi kulturnimi pamatkami, ale které vykazuji
pamatkové nebo urbanistické hodnoty dotykajici se wvnitini i vnéj§i architektury. Soudobymi
vstupy do stavajici historické zistavby rezervace nesmi byt naruSena objemova a prostorova
skladba historickych objektl a poSkozeno prostiedi PPR.

Pro stavebni Gpravy nechranénych objekti a jejich souborti v PPR se v § 3, odst. 1, pismeno a)
citovaného nafizeni vlady stanovi podminka, Ze cit.: ,, musi byt FeSeny a provddény se zietelem
k trvalému zabezpeceni jejich hmotné podstaty, k jejich pFimérenému spolecenskému vyuziti a
dalsimu zhodnocovdni vytvarnych a dokumentdarnich funkci”.

Pro novou vystavbu a vné€jSi Gpravy nechranénych objekti v PPR se v § 3, odst. 1. pismeno b)
citovaného nafizeni vlady stanovi podminka, Ze cit.: , musi dbdt architektonickych vztahii ke
kulturnim pamdtkdam a jejich souborum, navazovat na jejich objemovou a prostorovou skladbu i
prostiedi a dotvdiet jejich celky pFimérenymi prostiedky soucasné architektonické tvorby “
Pro provadéni veSkerych terénnich uprav i staveb dopravnich, vodohospodaiskych,
energetickych, telekomunikacnich, podzemnich a inZenyrskych siti v PPR se v § 3, odst. 1,
pismeno c) citovaného natizeni vlady stanovi podminka, Ze cit.: ,, nesmi naruSovat jeji prostiedi
a ohrozZovat jednotlivé kulturni pamdtky.

Radovy najemni dim se 4 NP a 1 PP a sedlovou stiechou byl postaven v roce 1863 stavitelem J.
Kudli¢kem na mist¢ demolovaného starSiho barokniho objektu. Novostavba domu nebyla
stavéna s prijezdem, nebot’ v dobé vystavby byl projektovany dim soucasti spoleéné majetkové
drzby se sousednim domem dnesni €. p. 548, ktery mél vlastni vijezd do dvora, jenZ byl pro oba
objekty spole¢ny. Po zbourani tohoto domu na pocatku 20. stoleti vznikla na jeho misté
novostavba a dvir byl rozdélen.

Sedmiosa uliCni fasada ve stylu tudorské neogotiky ma po stranach rizality ukoncené Stity,
v hlavni ose je v rozsahu 2. aZz 3. NP arkyf zakonCeny ve 4. NP balkonem, ktery byl k piivodni
fasadé aditivné pridin aZ po dokonCeni fasady v nasledujicich letech — vroce 1911 doslo
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k rekonstrukci objektu (zména typu vyplni uliéni fasady z tabulkovych ven otviravych oken na
okna Clenéna do T a otvirava dovnitf, vyména povrchii vefejnych interiérii, mensi dispoziéni
tpravy, redesign dvorni fasady). Pfi hranici pozemku staval slohové mladsi dvorni objekt, ktery
byl odstranén v minulych letech bez védomi pamétkové péce (viz text odiivodnéni vyse), 1. PP
Je zachovano pod urovni dvora. Mezi objekty byl mensi dviir. Uliéni objekt je podélny trojtakt
se sedlovou stfechou, schodiSt¢ je zbaveno zabradli a vykazuje statické poruchy, v nice
posledniho podlazi nad mezipodestou je umisténa pozdné barokni socha sv. Jana Nepomuckého,
pravdépodobné z dfive zde stojictho domu, ktery byl zbofen v ramci vystavby stavajictho &. p.
1433. Podesty jsou kryty slohové mladSim teracem (1911), zachovéna jsou stylova okna misty
s deSt€nim (misty 1863, misty 1911, misty novodoba — uliéni fasada vnéjsi Spaletova okna),
misty kazetové desténi Spalet dveinich vypini, podlahy jsou vétSinové vytrhany, misty jsou
rezidua parketovych vzori ¢ivlyst a oktogonalnich, resp. kobercovych dlazeb z roku 1911.

K tpravam predmétmého domu jiz byla vydana tato zavazna stanoviska MHMP OPP:

¢. . MHMP 232147/2008 ze dne 23. 6. 2008 (nova hmota dvorni fasady v&. dostavby 2 NP nad

fimsou ulicntho domu, odtéZeni celé plochy dvora, vyména oken, nahrazeni vSech stropii

Zelezobetonovymi)

¢. j. MHMP 444280/2008 ze dne 10. 10. 2008 (zizeni viezdu do parkliftu v levé uliéni strand

fasady, dispozi€ni zmény ulicntho objektu, prostupy klenbami I. PP a vySe pro vytah)

¢j. MHMP 242872/2009 ze dne 30. 4. 2009 (zfizeni vijezdu do parkliftu v pravé uliéni strangé

fasady, vestavba garaze ve dvore, 3 ks ateliérovych oken v uliéni stfe$ni roving)

sp. zn. S-MHMP 843661/2017 ze dne 22. 8. 2017 (novostavba a redesign dvorniho objektu na

mist¢ odstranéného, redesign fasady dvorni fasady uliéniho objektu, snizeni nivelety dvora o 0,7

m, parklift a to¢na uvnitf uli¢niho objektu), realizovatené za téchto podminek, které, pokud

nejsou dotCeny nyni feSenou zménou stavby i nadale zistavaji v platnosti, na coz MHMP OPP

upozoriiuje, cit.:

1. Ateliérova okna budou subtilni konstrukce s velikosti jednotlivych poli cca. 600 x 800 mm,
otviravd pole budou umisténa ve spodni Fadé a dvé otvirava pole nebudou umisténa vedle
sebe. Ramy ateliérovych oken budou vystupovat nad stéesni rovinu max. 100 mm. Bude
zpracovadna detailni vykresova dokumentace ateliérovych oken v mér. 1:10 (pohled a iez
véetné ndvaznosti na stresni plast), ktera bude predlozena MHMP OPP k posouzent
v samostatmém spravnim Fizeni.

2. Bude zpracovana detailni kétovand dokumentace navrZenych proskleni za Stity ulicni fasady
(me¥. 1:10), véetné jejich zdkresu do vykresu stfechy. Dokumentace bude predloZena
MHMP OPP k posouzeni v samostatném sprdavnim Fizeni.

3. Bude zpracovdna detailni kétovand dokumentace navrzenych Spaletovych oken ulicni fasady
vmér. 1:10 (pohled a Fezy), véetné zaméreni stavajicich Spaletovych oken, kterd budou
sloZitjako vzor pro okna nova. Dokumentace bude predloZena MHMP OPP k posouzeni
v samostatném sprdvnim rizen.

4. Bude zpracovdna detailni kétovand dokumentace navrzenych vjezdovych vrat ulicni fasady
v mér. 1:10 (pohled a Fezy), véetné specifikace jejich materialii. Dokumentace bude
predlozena MHMP OPP k posouzeni v samostatném spravnim rizeni.

L

V ramcioprav ulicni fasady objektu bude zachovan stavajici materidal fasady, narusené
casti budou odborné doplnény ve stavajicim materialu. Plochy fasady budou pred ndtérem
vycistény. K obnové barevnosti bude pouZit fasadni ndtér na minerdlni bdzi s minimem
disperze (max. 3 — 4 %).

6. Barevné FeSeni ulicni fasady bude urceno na zakladé sonddazniho prizkumu. V jeho rdmci
budou vybrany se zastupci MHMP OPP vzorky barevnosti fasady, které budou naneseny
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pFimo na fasddu. Prizkum fasdady s barevnym reSenim bude predlozen MHMP OPP
k posouzeni v samostatném spravnim rizent.

7. Vzorky fasddnich natéru viech fasad objektu (ulicni a dvorni ulicniho objektu a dvorni
fasdada dvorniho objektu) o velikosti cca 50x 50 cm budou aplikovany primo na fasady na
dobrie osvétlené misto. O skutecnosti, Ze jsou tyto vzorky vyhotoveny, informuje viastnik
pisemné MHMP, aby byl umoznén vadny vykon dozorovych pravomoci MHMP. Do doby
odsouhlaseni shody vzorku s vySe uvedenymi poZadavky nelze prace provést jako celek.

8. Barevné FeSeni oken a dveri ulicni fasddy bude uréeno na zdkladé sondazniho priizkumu.
Priizkum trubldarskych prvki s barevnym reSenim bude predlozen MHMP OPP k posouzeni
v samostatném sprdavnim rizent.

P posouzeni Zadosti byl zvaZen pfedmét ochrany dotéené stavby na tizemi Prazské pamatkové
rezervace, ve vazbé na specifickou urbanistickou situaci v misté, technicky stav objektu a
navrzené objemové a tvaroslovné feSeni vzhledem k historickému kontextu. Dotéeny blok
vymezeny ulicemi Je&na, Karlovo namésti Mald Stépanska a Stdpanska charakterizuje
specificka urbanisticka struktura. Plvodni stfedovéka a mladsSi novovéka zastavba zde b&hem
19. a prvni poloviny 20. stoleti zanikla a byla nahrazena zastavbou novou. Ta v zapadni ¢asti
bloku nevytvafi volny prostor vnitrobloku se zistavbou po obvodu anebo dvornimi k¥idly, ale
urbanni strukturu s paralelnimi dvornimi objekty osazenymi rovnobézné s ulici JeCnou v jizni
¢asti bloku, k niz mély ptivodné obdobné piimykat dvorni objekty v severni asti bloku. V tto
severni Casti star§i zdstavba zanikla a podstatnou ¢ast lokality zaujima funkcionalistickd budova
poliklinky VSeobecné fakultni nemocnice ¢. p. 554 s charakteristickymi ptiénymi dvornimi
kiidly. Jedna se o heterogenni, atypickou urbanni strukturu.

Predlozeny navrh upravuje tvarové feSeni dvornich fasad zistavby parcely. Koncepéné se jedna,
shodné jako u difve schvalenych navrhl, o architektonické dilo soucasného tvaroslovi,
v predkladaném navrhu ovSem s vét§im podilem zalomenych ploch dvorni fasady dvorniho
objektu. V prostoru dvora je navrZzena kamenna dlazba a zelefi, vhodné dotvarejici dviir jako
uceleny architektonicky feSeny prostor. Dvorni objekt byl jiz v PD z roku 2017 viz vySe, mirné
zapus$tén a spolu s nim byla sniZzena i niveleta dvora cca o 0,7 m. Toto feSeni je i nadale
respektovano, vySka dvorntho objektu je mirné navySena zdivodu prosvétleni interiéru
podkrovi a z divodu osvétleni je nové upravena i dvorni fasada, vySka hiebene je niZsi nez u
ulicniho domu, proto MHMP OPP tento navrh akceptuje. Dale je zvySovan hieben uliéniho
objektu a nové je upraveno prosvétleni stie$ni roviny do ulice navySenim poétu ateliérovych
oken o 1 ks, vzhledem k faktu, Ze oba sousedni domy jsou vy$$i a hieben &. p. 1433 bude i po
upravé pozice stale nizSi nez hiebeny sousednich domi €. p. 548 (+ 22,910) a ¢&. p. 1434
(+24,450) a stfecha je feSena v tradiCnim tvaroslovi, MHMP OPP navrzeny zamér akceptuje,
zménou vySky nebudou negativné dotéeny hodnoty uliéni fasady, ani daného bloku ¢&i
dalkového pohledu na néj. V ramci vnitinich Gprav jsou navrZeny nové dispozice uliiniho
objektu pfi zachovéani nosnych konstrukei uli¢niho traktu, zde MHMP OPP stanovil omezujici
podminky k nc¢kterym bodiim navrhu, které se nesluCuji s principy piestavby historického
objektu, viz podminky k upravam dispozic. Nové je navrZeno sneseni domovniho schodiSté z
ditvodu Spatného technického stavu ndhradou za nové, coz MHMP OPP akceptuje z divodu
statického naruSeni konstrukci a k obnové schodi§t€ stanovil pfisluSnou podminku, dtto
k novému schodisti v priichodu. V neposledni fadé je navrZena zména pozice vjezdu do
objektu, kdy je oproti dfive schvalenému feseni ponechavana 1 okenni osa uliéni fasady navic.
VyuZziti objektu bylo, a i naddle je pro hotel a byty, nové jsou navrhovany bytové jednotky i
v podkrovi uli¢éniho objektu.



16/19

K podminkdm, kterymi MHMP OPP omezil provedeni ziméru Zadatele MHMP OPP uvadi
nasledujici odivodnéni:

Ad1l)

Obé dvorni fasiddy jsou navrzeny jako atypické soudobé hmoty, oviem predlozena PD
neobsahuje, vramci stupné podani, jejich detailni feSeni coz MHMP OPP neposkytuje
dostatecné podklady pro zevrubné posouzeni navrhu. Detaily je nutno dolozit v naleZitém
méfitku vykresii a s doloZzenim konkrétnich konstruk&nich prvka vyplni a ploch, které budou
pro celkové architektonické vyznéni navrhu zasadni (viz vyéet v podmince). MHMP OPP déle
poZaduje, z diivodu zachovani naznaku historické stopy prvku i rozélenéni homogennosti plasts
fasady, architektonickou, resp. vytvarnou akcentaci stiedni ¢asti dvorni fasady uli¢niho objektu,
kde byl ve viech predchozich navrzich vzdy zdiraznén prvek schodisté, nyni predlozeny navrh
tento akcent postrddd. I v pfipadé Ze navrZend zelefi nebude prosperovat, bude mit fasada
pohledovy akcent, a predeviim vizualné nosné téma, coZ je u novostavby v pamatkové
chranéném tizemi zasadni bod pro akceptaci ndvrhu. Ddle MHMP OPP pozaduje provedeni
sklonu stedni roviny vikyfe tak, aby na ném mohla byt poloZena plné funkéni falcovana
plechova krytina. Minimalni sklon pro toto technické feSenije 7° az 8°, optimalni je fesit sklon
samoziejmé co nejvétsi. Vzhledem k prihledovym osam uvnitf vnitrobloku, a i z divodu
dalkovych pohledii na sttechu, MHMP OPP stanovil sklon s v&tSim rozmezim. Stfecha vikyte
dale musi byt feSena v barvé shodné se zbytkem stiechy (cihlova ervené) opét pro potladeni
nevhodnych pohledovych akcentti (odli§nost barvy).

Ad2)

MHMP OPP vzhledem ke statickému naruseni konstrukci schodiSté a souvisejicim stavebnim
Gpravam vyjime¢né akceptuje nahradu této konstrukce za repliku, nicméné pozaduje pidorysné
zachovéani nosnych konstrukci v dimenzich stavajicich a obnovu povrchd konstrukci a vypini
dle stavajictho stavu (pripadné fotograficky doloZeného stavu z minulych let pred poskozenim)
a to veetné uméleckofemesiného zpracovani jednotlivych soucdsti Technologie povrchové
obnovy vSech ¢asti schodiSté musi byt tradiéni pro zachovani, resp. navraceni charakteru této
vyznamné Casti vefejného interiéru domu do vérohodné podoby, ktera je nositelem
pamatkovych hodnot domu. Obdobné bude doloZen i navrh nového posunutého schodisté ve
vstupni hale, které je taktéz nedilnou soudasti vefejné vstupni ¢asti domu.

Ad 3)

Z hlediska zachovani funkénosti domovniho schodisté a jeho obecného G¢elu — komunikadni
spojnice propojujici jednotlivd podlazi e MHMP OPP poZadovano zachovani tohoto principu i
ve 2. NP. Uzavieni prichodi do boénich chodeb daného podlazi nelze z hlediska MHMP OPP
akceptovat, nejedna se o novostavbu.

Ad4)

Zachovani sochy bylo pozadovano jiZz v zdvazném stanovisku ¢. . MHMP 232147/2008 a
MHMP OPP na tomto trva i naddle. Vzhledem ke stavebnim upravam schodisté, kdy socha
musi byt demontovana, bude nutna i jeji naslednd obnova, ktera je, i vzhledem ke stupni
stavajictho poSkozeni, nevyhnutelna. I piesto, Ze se nejedna o kulturni pamatku MHMP OPP a
MHMP OPP tedy nemiize pozadovat provadéni praci v restauratorském rezimu, jo MHMP OPP
apelovano na odborné a profesiondlni provadéni tohoto typu praci, optimalné v reZimu
restaurovani. Ddle by mélo byt znamo misto uloZeni sochy v prib&hu rekonstrukce domu.
Ad5a6)

Navrzené rozlozeni piiCek se zalomenim v pfipad arkyfe a umisténim stény do osy
dvoukfidlych dvefi na balkon neni mozno z hlediska zachovani tradi¢nich principt dispozi¢niho
feSeni akceptovat. V piipadé arkyie dochazi k popieni smysiu daného prostoru prosvéthjictho
mistnost a v piipadé 5. NP by nebylo mozno vstoupit na balkon, zde MHMP OPP upozoriiuie,
e dvefe musi byt obnoveny jako funkéni prvek. Reseni dispozic v danych &astech podiazi musi
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byt pfefeSeno dle standardi béznych pro tento typ objektu i povolovaci praxe MHMP OPP,
ktera zalomeni pfiCek v uliénich traktech domt ¢&i architektonicky nelogické umistovani pricek
do stfedu vyplni ve fasadach neakceptuje.

Ad7)

MHMP OPP pozadavek na doloZeni detaili ateliérovych oken jiz stanovil v ramci ptedchozich
projednani, nicméné nyni je pfidavano feSeni nové (nové okno a viechna okna osazena do nové
stfechy, resp. stfech u stfe$nich oken dvorniho objektu), a tedy se zménil pfedmét zadosti, a
proto je podminka opakovana, resp. upiestiovana dle aktualnich standardi MHMP OPP.
Nevhodné velka, nevhodné délena ¢€i konstruovana &i nevhodné osazena ateliérova (stie$ni)
okna by byla ruSivym zasahem do plochy stfe$ni roviny danych stiech a dile i ruSivym
elementem pii dalkovych pohledech na objekt, proto MHMP OPP pozaduje doloZeni
konkrétnich velikosti a zpisobu osazeni vSech oken. Projektova dokumentace tyto detaily blize
nedefinuje, coz MHMP OPP neposkytuje informace nutné k posouzeni dopadu na vzhled
stieSnich rovin. DoloZeni konstrukénich detaili plati pro vSechna stfeSni okna na obou
objektech. Jedna se o standardni pozadavek MHMP OPP. Barevnost nejen oplechovani, ale i
ramui oken by méla byt shodna s barevnosti stiesni krytiny. Pozadavek MHMP OPP na doloZeni
detaild proskleni svétlkli za $tity, pozadovany v pfedchozim zavazném stanovisku sp. zn. S-
MHMP 843661/2017 (podm. €. 2) plati i nadéale.

Ad8,9)

Ve véci navrhu vyplni otvort uliéni fasady a vyplni dvefi ve vefejném interiéru domu stanovil
MHMP OPP podminky 8 a 9, které pokryvaji jak vymény a dophéni prvki chybénich, tak i
prvky zcela nové. Z hlediska MHMP OPP je zcela zisadni konstrukéni feSeni truhlafskych
prvki dle tradiénich postupti a u prvkii novych, piedevsim nového vjezdu tak, aby byl
nerus$ivym doplnénim harmonického celku fasady po obnové. Vzhledem ke zméné pozice vrat
ve fasadé MHMP OPP opakuje, resp. upfesiiuje podminku k doloZeni jejich detaild, jedna se o
novou skute¢nost. Kovovy materidl viezdovych vrat MHMP OPP piipustil jiz v predchozich
zavaznych stanoviscich, tedy nyni je tato kontinuita rozhodovani ze stany MHMP OPP
dodrzena, ale musi byt kladen diraz na kvalitni feSeni detailu vypIin€ (material, povrchova
uprava, detail, barevnost, piejezdovy prah apod.). TotéZz se tykd vyplni okennich otvort
navrzenych do suterénu, kde nelze akceptovat barevné kontrastni Cerny plech. Ve véci vymény
oken je vPD navrhovan navrat k pivodnimu vnitinimu ¢lenéni pfe pfestavbou vroce 1911,
tedy okna vicetabulkové korespondujici s architekturou fasady, toto MHMP OPP akceptuje. Ve
véci dvefi vefejného interiéru jsou dochovana pouze rezidua vyplni, vétSina byla v pribéhu let
znicena, ale vypln€ jsou fotograficky zachyceny casteéné v SHP, tak i dokumentaci uloZené na
MHMP OPP a NPU UOP PR. MHMP OPP trv4 na obnové vypni dle téchto podklads, resp.
historickych analogil. Soucasti predloZzené dokumentace nebyly detailni vykresy vypliovych
prvkd otvorfi, coz MHMP OPP neposkytuje dostate¢né podklady pro posouzeni zaméru, proto
j¢ pozadovano doloZeni detailni vykresové dokumentace novych vyplni s veSkerymi
nalezitostmi (pohledy M 120 resp. 1: 10 dle typu vyplné, svisly a vodorovny fez M 1:5,
okotovani viditelnych prvkd, ploSné ¢lenéni, velikost zasklenych ploch, vykres piivodnich ¢i
vzorovych prvki, které poslouzi jako vzory pro vyrobu novych &i aditivné pridavanych vyplini —
okna uli¢ni fasady, vstupni dvefe do domu ¢i dvefe vefejného interiéru ulicniho domu). Nova
okna a dvefe v ulinim objektu by mély byt vyrobeny z masivniho dieva tradiénimi postupy a
technologiemi a s detaily bez uZiti typovych europrofili a eurodetailli, bez novodobych prvka
kupf. drazek ve spojich pfi napojovani jednotlivych rami &i kazet, tzn., Ze spoje musi byt feSeny
tradi¢né na sraz, a to pro obnoveni historického charakteru budovy, proto MHMP OPP stanovil
tuto podminku k materidlu a konstrukénim detailiim prvki. Uziti dvojskla je mozné, pokud
budou profily posileny do hloubky, nikoli do §itky a nebude uZit stifbrny distanéni pasek
izola¢niho zaskleni, proto MHMP OPP stanovil barvu dle vnitiniho natéru ramu (barevnost
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vn€gich oken byla plivodné tmava), do interiéru akceptuje MHMP OPP uziti svétlych barev —
slonovéa kost). Uziti typového stibrného ramecku je esteticky i pamatkové nevhodné (reflexni
plocha pfi pfimém dopadu svétla). Typ skla navrh nedefinuje, proto MHMP OPP stanovil uZiti
¢ireho skla bez barevnych efektii zpisobenych kupf. pokovenim jeho plochy. Kovani je
poZadovano tradiéni mosazné, zavésy byly historicky feSeny pod kryci natér v barvé ramu, co?
MHMP OPP pozaduje provést taktéZz pro zachovani pohledovych kvalit vyplng. U novych dveti
uli¢ni fasady je nutno upravit navrh tak, aby byl proporén& vyvazeny (eliminace silného poutce
a Uprava dimenze kazet vyping). Prah novych dveii by mé&l byt z piskovce ¢&i brousené zuly.
Déle MHMP OPP pozaduje doloZeni detailni dokumentace pro nové vyphé dvorni fasady
uli€niho objektu a fasady novostavby ve dvore, nyni je pfedkladana revize fasad, z &ehoz plyne i
tento pozadavek MHMP OPP.

Ad 10)

Detailni dokumentace novych naslapnych povrchi vefejnych prostor a v exteriéru nebyla
soucasti predlozené projektové dokumentace, coz MHMP OPP neposkytuje dostate¢né
podklady k posouzeni zaméru, a proto MHMP OPP pozaduje doloZeni detailmich navrhi a
vykrest (kladeCské plany) téchto povrchi. Dlazba balkonu by méla byt maloformatova
tradiCntho charakteru a nerusivé barvy, dlazby a povrchy v chodbach je nutné fesit dle vzoru
stavajicich povrchii pfipadné analogii, dlazby do dvora kamenné.

Ad 11)

Rozsah a charakter navrhovanych praci odpovida udrzbé a opravé za Gcelem udrZeni kvality
uzivani a dlouhodobé péfe o nemovitost; uéelem je prodlouZeni Zivotnosti dila jako celku,
zachovani jeho dobrého stavu a uchovani jeho pamatkovych a dokumentaénich hodnot véetng
barevnych povrchovych tprav povrchii a vyplni. Provedeni sondéaznich prizkumi na ptvodnich
prveich je legitimnim podkladem pro néslednou zdafilou obnovu povrchd a vypliiovych prvki,
a proto MHMP OPP stanovil piislusnou podminku k jejich doloZeni Podminku k doloZeni
prizkumi na fasadich a vypliovych prveich oken stanovil MHMP OPP jiz v piedchozim
zavazném stanovisku.

Ad 12)

MHMP OPP pozadovany detailni ndvrh upravované &asti dlazby chodniku — piejezd, musi
obsahovat dokumentaci stavajiciho stavu a detailni dokumentaci stavu navrzeného, a to véetnd
typu, velikosti a vzoru kamene dlazby, obrubniky by mély zistat ptivodni, byt’ sklopené.

Piedlozeny ndvrh neni v rozporu s rezimem pamatkové ochrany stanovenym pro dané {izemi,
nebot’ realizace predlozeného zaméru neohrozi hodnoty piedmétného domu a PPR, tj. jeji
urbanistickou kompozici, méfitko a siluetu a z hlediska pamatkové péSe je tedy navrh
akceptovatelny za vySe stanovenych podminek.

MHMP OPP upozortiuje Zadatele, Ze zavazna stanoviska vydana MHMP OPP jsou platna,
pokud se nezméni pfedmét Zadosti a navrhovanych praci. Ke vSem novym pozadavkim &i
Gpravam feSeni a novym skuteCnostem zjiSténym béhem stavby si musi vlastnik (spravce,
uzivatel) nemovitosti dle § 14 odst. 2 zikona predem vyZzadat zavazné stanovisko MHMP OPP.

Zamyslena stavebni ¢innost se ma provadét na Gizemi s archeologickymi nalezy a stavebnik ma
tedy jiz od doby piipravy stavby oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 zakona &. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdejSich predpisi, vii€i Archeologickému ustavu. Stavebnik
Je povinen umoznit Archeologickému udstavu nebo opravnéné organizaci provést na dotéeném
Gzemi zichranny archeologicky vyzkum. Jeho zajiSténi je nutno projednat v dostate¢ném
predstihu pied zahajenim vykopovych pracia stavebni ¢innosti.
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Podle § 29 odst. 2 pism. b), § 44a odst. 3 pamédtkového zakona, § 136 odst. 1 a § 149 spravniho
fadu je toto zdvazné stanovisko ukonem uCinénym dotéenym orgianem pro fizeni vedené
stavebnim tGfadem.

Pouceni o opraviném pros tiedku:

Proti tomuto zivaznému stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst. 1 spravniho fadu
podat samostatné odvolani, nebot’ tento tkon neni samostatnym rozhodmitim. Pokud toto
zavazné stanovisko zemoZiuje vyhovét vySe uvedené Zidosti pfisluSny stavebni Ufad v
souladu s ustanovenim § 149 odst. 4 spravniho fadu nebude provadét dalii dokazovani a Zidost
zamitne. AZ proti rozhodnuti p¥Fislu$ného stavebniho dfadu je moZné podat odvolani, které
umoZni, aby bylo v souladu s ustanovenim § 149 odst. 5 spravniho fadu pfezkoumano toto
zavazné stanovisko.

Mgr. JiFiSkalicky
feditel odboru

podepsano elektronicky

Rozdélovnik:

1. Dorucuje se do viastnich rukou

2. Na védomi
OVys UMC Praha 2
NPU UOP PR






